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Onsoz

Bu kitabin, igerigi ilkonce canli yayinda agiklandi ve sonra Yayin
Konusmalar1 (1942), Hristiyan Davrams1 (1943) ve Kisiligin Otesi
(1944) adi1 altinda ii¢ ayn kisimda yaymnlandi. Kitaplagtirma
asamasinda mikrofonda sdylediklerime birkag¢ ek yaptim ama onun
disinda metin oldugu gibi kaldi. Bence radyo yaymi miimkiin
oldugu kadar hitap dilinde olmali, kulaga makale okunuyor gibi
gelmemeliydi. Bu nedenle, giinliik konugsmada sik sik kullandigim
deyislere, kisaltmalara yer verdim. Konusmalarda bir sozciigii ses
tonuyla vurgularken, yazilarda ayni vurgu italik olarak gegti. Simdi
ise bunun, konusma sanatiyla yazma sanati arasinda arzu edil-
meyen bir birlesim olusturma ¢abasi oldugunu diisiiniiyorum. Yani,
yanlis yapmis olabilirim. Konusmaci ses degisimleriyle vurguyu
kullanmalidir ¢iinkii bu yontem konusma igin dogaldir. Ama yazar,
italikleri aym amagla kullanmamalidir. Anahtar sozciikleri vurgu-
lamanin yazar igin farkli bir yolu var. Bu baskida kisaltmalar
uzattim ve italiklerin ¢ogunu tiimceleri yeniden yapilandirarak
kaldirdim. Ancak umarim, niyetlendigim sicak konusma dilinden
fazla taviz vermedim. Konularin1 on yil 6ncesine gore daha iyi
anladifim ya da ilk baskida baskalar tarafindan yanlis anlagildigini
diisiindiigtim metinlerde ekleme ya da silme yoluna gittim.

iki Hristiyan mezhebi arasinda tereddiit eden bir kisiye yardim
sunmadigim bilinmelidir. Anglikan, Metodist, Katolik ya da Pres-
biteryen mezhepleri hakkinda agzimdan bir sey alamazsiniz. Bu
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konuyu bilerek athiyorum (Hatta dikkat ederseniz, listeyi alfabetik
siraya koydum.) Benim konumum gizli sakh degildir. Ingiltere
kilisesinin siradan bir tiyesiyim, yiiksek ya da algak gibi niteleyici
sifatlarim yok. Bu kitapta kimseyi benim mezhebime dahil etmek
gibi bir diisiincem yok. Hristiyanhig1 benimsedigim giinden beri,
Hristiyan olmayan komsularima sunabilecegim en iyi hizmet, tiim
Hristiyanlarin tarih boyunca sahip oldugu inanci agiklamak ve
savunmaktir. Bunu diisiinmek i¢in birden ¢ok nedenim var. Once-
likle, Hristiyanlan birbirinden ayiran nedenler, genellikle yiiksek
ilahiyat ya da kilise tarihiyle ilgilidir. Bunlar, isin gergekten uzma-
m olan kigiler tarafindan incelenmelidir. Béyle bir seye girismekle
boyumu agmis olurum ¢iinkii kendim yardima ihtiya¢ duydugum
bir alanda baskalarina yardimei olamam. Ikinci olarak, bu tartis-
mali noktalarin Hristiyan olmayan bir kisiyi kazanmakta herhangi
bir yaran yoktur. Bu konularda konusmak ve yazmak, onlar1 Hris-
tiyan topluluguna katilmaktan alikoyacaktir. Bizi ayiran noktalarin
yalnizca tek Tanr1’ya ve O’nun Oglu Isa Mesih’e inanmus kisilerin
huzurunda tartisilabilecegine inantyorum. Son olarak, Hristiyan-
ligin 6ziinii olugturmayan tartismal konularda ¢ok yetenekli yazar-
lar zaten birgok eser ¢ikarmustir. Ben fazlaca irdelenmemis bir
alanda en iyi sekilde hizmet edebilecegime inaniyorum ve dogal
olarak o alanda yazdim.

Bildigim kadariyla, benim niyetim budur ve insanlar bazi tartig-
mali konulardaki sessizligimden hayali yorumlar ¢ikarmazsa ¢ok
sevinirim.

Bu sessizlik higbir gériisiim olmadig1 anlamina gelmiyor. Bazi
konularda gercekten de yoktur. Ancak Oyle konular var ki, bize
yanitlarinin agiklanmadiginmi diigiiniiyorum. Bazi sorularin yanit-
larinm1 asla bilemeyebilirim. Gegmiste benden daha biiyiik bir kisi,
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sorusuna soyle cevap almisti: “Bundan sana ne? Sen beni izle.”
Ama yine' Oyle sorular var ki, belli bir goriisiim oldugu halde bunu
kendime saklayabilirim. Benim yazma amacim bir seyi agiklamak
degildir. Hosuma gitse de gitmese de, “Ozde Hristiyanlik” ben
dogmadan ¢ok 6nce vardi.

Bazi insanlar, Isa Mesih’in dogumu haricinde Meryem Ana
hakkindaki sessizligime dayanarak olmadik sonuglar gikarabilir.
Ama neden boyle oldugu agik degil mi? Daha fazlasini sdylemek
beni tartigmali alanlara gotiirebilir. Hristiyanlar arasinda olduk¢a
tartigmali, ince bir konudur. Yalnizca Katoliklerin dinsel inanglari
degil, annesi ya da sevdigi konusunda hassas olan bir kisinin duy-
gulan da igin igindedir. Dolayisiyla sapkinligin yam sira kabalikla
su¢lanmam da miimkiindiir. Protestanlarin bu konudaki hassasi-
yetleri de tek Tanricihigin koklerine kadar uzanir. Kokten Protes-
tanlar i¢in Yaratici ile (Ne denli kutsal olursa olsun.) yaratik
arasindaki ayrim tehlikeye girer. Dolayisiyla, sapkinliktan daha
korkung bir sifatla su¢glanmam da miimkiindiir. Ozde Hristiyanlik
konusunu ele alan bir kitabi mahvetmenin, isa Mesih’in, Tann
Oglu olduguna heniiz inanmayanlari yararsiz bir tartigmanin igine
cekmenin en garantili yolu budur.

Tartismali konulardaki sessizligime bakarak, bunlar1 dnemli ya
da 6nemsiz gordiigiim sonucunu bile ¢ikaramazsiniz. Ciinkii zaten
tartismali noktalardan biri de budur. Hristiyanlarin anlagamadiklari
bir konu, anlagmazliklarinin ne kadar 6nemli oldugudur. Farkh
mezheplerden gelen iki Hristiyan tartigmaya basladiklarinda, biri
“Bunun ne 6nemi var ki?” diye sorarken 6teki “Onemi olmaz mi?
Bu son derece temel” der.

Bunlarin hepsini nasil bir kitap yazmaya ¢alistigimi agiklamak
icin soylilyorum. Yoksa amacim kendi goriislerimi gizlemek ya da
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sorumluluktan kagmak degildir. Benim goriislerim gizli sakh degil-
dir. Bunlar Anglikan dua kitabinda zaten yazihdir.

Elbette buradaki tehlike, Ingiltere Kilisesine (Ya da daha kétii-
sii) kendime 6zgii bazi seyleri 6zde Hristiyanlik adi altinda sun-
mamdir. Bu nedenle, ikinci kismin orijinal metnini (Anglikan,
Metodist, Presbiteryen ve Katoliklerden olusan) dért din adamina
gonderdim ve elestirilerini almak istedim. Metodist din adam
Iman konusundan fazla s6z etmedigimi belirtirken, Katolikler
Bagislatma konusundaki kiyaslamali kuramlara fazla girmedigimi
sOylediler. Bunun diginda, besimiz de aym diisiincedeyiz. Diger
kisimlar1 kontrol ettirmedim ¢iinkii orada farkh diisiinceler olsa da
bunlar, mezhepler arasindaki degil, bireyler ya da diisiince ekolleri
arasindaki farkliliklardir.

Cesitli incelemelere ve bana yazilan mektuplara bakarak gérdii-
giim sudur; Bagka yo6nlerden bir¢ok eksigi olsa da, kitabim en azin-
dan ortak, merkezi ya da 6zde Hristiyanligi tanitmaktadir. Bu
acidan, tartismali noktalar atladifimiz taktirde, geriye belirsiz ve
omursuz bir ortak payda kalir diisiincesinden kurtulabiliriz. Ortak
payda olumludur ve keskindir; Hristiyanlig1 tiim diger inang sis-
temlerinden keskin bir sekilde ayirir. Disaridaki bu dev ayrimlara
kiyasla, Hristiyanligin ig¢indeki ayrimlarin ne kadar kiigiik oldugu
anlasilir. Béylece, birlik yoniinde dolaysiz bir katkim olmasa bile,
neden birlesmemiz gerektigini netlestirmis olurum. Mezhepler ara-
sindaki ilahiyat farklilig1 yiiziinden birbirine nefret duydugu varsa-
yilan hayali kesimlerle pek karsilastigim sdylenemez. Diismanlik
ister Ingiltere Kilisesinin iginden isterse disindan olsun, higbir top-
luluga bagh olmayan kisilerden kaynaklaniyor. Bu beni kismen
teselli ediyor. Gergekte, farkli topluluklarin igten baglilan dgretide
olmasa bile ruhga birbirine ¢ok yakin duruyor. Bunun nedeni,
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kanaatte ve egilimdeki biitiin farkliliklara ve hatta ge¢misin biitiin
diismanliklarina ragmen topluluklarin odak noktasinda ayni sesle
konusan biri vardir.

Ogreti konusunu burada noktaliyorum. Ahlak konusuyla ilgili
olan, III. Kisimda da bazi konularda sessiz kaldim ama farkli bir
nedenle. I. Diinya Savasinda piyade olarak gorev yaptigim giinler-
de, kendileri giivenlik ve rahatlik i¢inde oturup da cephedekilere
nasihat gonderen insanlara karsi biiyilk bir hosnutsuzluk olustu
icimde. Ayni nedenle, kendim ayartilmadigim konularda konusma-
ya pek istekli degilim. Bence ayartilmanin her tiirliisiine maruz
kalan higbir insan yoktur. Omegin yaradilis itibariyle, kumara egi-
limli olmadigim i¢in bu konuda ne gibi bir agirilik ya da sapkinlk
oldugunu bilemiyorum. Dolayisiyla kumarin ne kadari, hangi tiir-
liisii zararlidir diye, yorumda bulunmadim. Dogum kontrolii konu-
sunda da sessiz kaldim. Evli birisi degilim, din adami da degilim.
Yani maruz kalmadigim ya da sorumlu olmadigim bir alandaki
acilar, tehlikeler ya da bedeller konusunda konugmak bana diigmez.

Hristiyan terimini kullanmamla ilgili bazi sorular vardi. Ben bu
terimi Hristiyanligin ortak 6gretilerini kabul eden kisiler i¢in kulla-
miyorum. Insanlar, “Sen kimsin ki kimin Hristiyan oldugunu kimin
olmadigini soyleyebiliyorsun?” diye soruyor. Veya “Bu ogretilere
inanmayan ama inananlara kiyasla Isa Mesih’e ruh¢a daha yakin
duranlar olamaz mi?” diyorlar. Simdi bu itiraz ¢ok dogru, ¢ok
diisiinceli, ¢ok ruhsal ve ¢ok duyarhidir. Ama hi¢ yararh degildir.
Insan dilini, itirazc1 bu kisilerin istedigi gibi kullanip da felaket-
lerden kaginmak miimkiin degildir. Daha az 6nem tasiyan bagka bir
s6zciikle netlestirmeye ¢alisayim.

Centilmen s6zciigiiniin eskiden kendine 6zgii, farkli bir anlami
vardi. Armali kalkam ve arazisi olan birisi i¢in kullanilirdi bu
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terim. Yani birisine centilmen dediginizde ona iltifat etmek degil,
bir gergegi ifade etmek amacini giiderdiniz. Aymi sekilde birinin
centilmen olmadigini sdylediginizde, bu bir hakaret degil, ger¢egin
ifadesi anlamma gelirdi. Omegin, “Ali bir centilmendir ve bir
yalancidir” tiimcesinde higbir ¢eliski yoktu. Ama sonra bazi kisiler
¢ok dogru, diisiinceli, ruhsal ve duyarli ama son derece yararsiz bir
girisimde bulunarak soyle dediler: “Ah, ama bir centilmenin en
onemli yan1 armali kalkan ya da arazi sahibi olup olmamasi degil
davranisidir. Neden yalnizca centilmence davranan kisilere ¢entil-
men demeyelim? Bu anlamda, Ali Veysel’den daha centilmen
degil mi?” Tabii ki bu kisilerin niyeti iyiydi. Onurlu, kibar ve cesur
olmak, armali kalkana sahip olmaktan ¢ok daha iyi bir sey. Ama
aynm sey degil. Dahasi, herkesin ayni diisiincede olacag1 bir sey
degil. Bu yeni ve ince anlamiyla ‘centilmen’, bir kisiyle ilgili bilgi
vermekten gok onu dviiyor. Centilmen olmamak da hakaret olarak
algilanmyor. Bir sozciigii tanim olmaktan ¢ikarip dvgii terimi haline
getirirseniz, onunla ilgili bilgi vermek yerine konugsmacinin tavrini
dile getirmis olursunuz (6megin, ‘hos’ bir yemek, sadece konus-
macinin hoslandig1 yemek anlamina gelir). Centilmen terimi eski
anlamindan siyrildig i¢in, artik sadece konusmacinin hoslandigi
bir kisi anlamina geliyor. Sonug olarak, centilmen artik yararsiz bir
sozciiktiir. Zaten bir insam1 onaylamak i¢in kullanilacak birgok
sozciik vardi. Centilmenin de bu amagla kullanmilmasi gerekmezdi.
Artik birisi kalkip da bu terimi eski anlaminda kullanmak isterse,
aciklamasim1 da yapmak zorundadir. So6zciik anlamindan ¢ok
uzaklagmigtir

Insanlarin Hristiyan sézciigiinii ruhsallastirmaya, diizeltmeye ya
da ‘derinlestirmeye’ baslamalarina izin verirsek, olacagi budur.
Higbir ise yaramayan bir sozciik haline gelecektir. Her seyden
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Once, Hristiyanlar bu s6,zciigli kimse i¢in kullanamayacak. Ciinkii
kimin Isa Mesih’e ruh¢a yakin durdugunu kimse bilemez. insanla-
rin i¢ini gérmiiyoruz ki! Onlan yargilayamayiz ve hatta yargila-
mamiz da yasaktir. Dolayisiyla, bu yeni anlamda kimse i¢in Hristi-
yan sozciigiinii kullanamayiz. Kullanamayacagimiz bir s6zciik de
yararh olamaz. Inanmayanlarin agzinda ¢ok popiiler olur ve
birilerini 6vmek i¢in kullamilir. Birisine Hristiyan derken, aslinda
onun iyi bir insan oldugunu séylemek isterler. Ama soézciigiin o
sekilde kullanimi dil zenginligini falan olmaz, ¢iinkii zaten aym
amagla iyi terimini kullaniyoruz. Sonug olarak, eger izin verirsek
Hristiyan s6zcugi hicbir ise yaramayan bir terim haline getirile-
bilir.

Bu nedenle, agik ve belli olan 6zgiin anlamina sadik kalmaliyiz.
Hristiyan terimi ilk kez Antakya’da, isa Mesih’in elgilerinin 6greti-
sini kabul eden dgrenciler igin kullanild: (Elgilerin Isleri 11:26). Bu
terimin sadece Ogretiye baglilar i¢in kullanildigina kusku yoktur.
Mesih’in 6grencilerini birakip da yeni, ruhsal ve diizeltilmis bir
anlamda bagkalar1 i¢in kullanilabilmesi asla s6z konusu degildir.
llahiyat ya da ahlakla ilgili bir nokta degildir bu. Sézciiklerin hepi-
mizin anlayabilecegi bir sekilde kullanilmasiyla ilgilidir. Hristiyan
Ogretisini kabul eden bir kisi o 6gretiyi yasamadiginda, O’nun
Hristiyan olmadig1 degil, iyi bir Hristiyan olmadig1 s6ylenmelidir.

Umarim higbir okur ‘6zde Hristiyanlik’ baghiginin Hristiyan-
ligin mezheplerine ya da kollarina bir alternatif olusturdugu
varsayma yanligina diigmez. Bu tipki kapilar ¢esitli odalara agilan
bir salon gibidir. Eger bir kisinin bu salona girmesini saglaya-
bilirsem, niyet ettigimi basarmisim demektir. Bununla birlikte,
sofralar, masalar ve yemekler salonda degil, odalardadir. Salon bir
tiir bekleme yeri, odalarin kapilarini inceleme yeridir, oturma yeri
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degildir. Bu nedenle, odalarin en kétiisii bile salona tercih edilir.
Elbette bazi kisiler salonda daha fazla beklemek ister. Digerleri ise
hangi kapiy1 ¢alacaklarina ¢abucak karar verir. Neden boyle bir
fark oldugunu bilmiyorum, ama Tanr gerek gérmedikge kimseyi
bekletmez. Odaniza vardiginizda, uzun beklemenin sizde baska bir
sekilde miimkiin olmayan bir degisim gergeklestirdigini gorecek-
siniz. Ama bu gercekten de yerlesme degil, sadece bekleme olma-
lidir. Yo6nlendirme igin dua etmeli, salonda olsamz dahi, evin
timiinde gecerli olan kurallara uymaya ¢alismalisiniz. Hepsinden
onemlisi, goziiniize en hos gelen boyaya ya da kirise degil, hangi
kapmin en dogru kapi olduguna bakmalisiniz. Sorunuz “Hangi
toplant1 daha ¢ok hosuma gidiyor?” olmamali. S6yle sormalisiniz:
“Bu ogretiler dogru mu? Burada kutsallik var m1? Vicdanim beni
bu yonde tesvik ediyor mu? Bu kapiyr ¢almak istemeyisimin
nedeni gururum mu, zevklerim mi yoksa kapida duran su kisiden
hoslanmayigim mi?”’

Odanmiza vardiginizda, farkli odalari segenlere ve hala salonda
bekleyenlere karsi nazik olun. Eger yanlis yapmislarsa, sizin duala-
riniza daha ¢ok ihtiyaglar1 var. Eger sizin diismanlarinizsa, onlar
icin dua etmek zorundasiniz. Evin tiimii i¢in gegerli olan kurallarin
bazilar bunlardir.

14



1. KISIM

1. Boliim
Insan Dogast Kanunu

Herkes insanlarin birbiriyle kavgaya tutustuguna tanik olmustur.
Bazen kulaga giiliing gelir bu, bazen de sadece tatsiz! Ancak, kula-
gimiza nasil gelirse gelsin, insanlarin agizlarindan ¢ikanlar dinler-
ken Ogrenebilecegimiz ¢ok Onemli seyler olduguna inaniyorum.
Soyle derler: “Birisini bunu sana yapsa, hosuna gider mi?” — “Bu-
rast benim yerim, 6nce ben geldim” — “Rahat birak onu, kimseye
bir zarar1 yok” —“Niye Once beni ittin?” — “Haydi, ama s6z verdin.”
Ister egitimli, ister egitimsiz, ister cocuk, isterse yetiskin olsun, bu
tiir s6zler her giin dokiiliir insanlarin agzindan.

Biitiin bu kavgalarda benim ilgimi en ¢ok ¢eken, kisinin sadece
digerinin davranigindan hosnut olmadigini ifade etmesi degil, dige-
rinin bir tiir davranis standardina uymasini1 beklemesidir. Digeri ise
nadiren: “Bagslarim senin standardina!” diye karsilik verir. Genel-
likle, kendi davranisinin aslinda herhangi bir standardi ¢igneme-
digini belirtir. Oyle olmussa bile, 6zel bir mazereti vardir! Ornegin,
oraya once oturan kisinin neden kalkmasi gerektigine dair 6zel bir
neden vardir. Ya da s6ziinde durmayan bir kisinin, séziinii tutma-
sina mutlaka bir engel ¢ikmigtir. Sanki her iki tarafin da aklinda bir
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tir Yasa, adil bir oyunun kurali, uygun ve ahlakl bir davranis
standardi vardir. Adin1 ne koyarsaniz koyun, iki taraf da bu stan-
dart konusunda aym diisiincededir. Zaten Oyle olmasa kavga
edemezler, hayvanlar gibi savasirlardi. insanlar arasindaki kavga-
nin amaci, diger kisiye yanlis oldugunu gostermektir. Elbette,
neyin Dogru, neyin Yanlis oldugunu dair bir anlagsma olmasa,
boyle bir kavganin amaci da olmazdi. Ortada futbol kurallan
olmadan, bir futbolcunun faul yaptigim1 sdylemenin anlamsizlig:
gibi. ..

Dogru ile Yanls arasindaki bu Kurala ya da Yasaya, eskiden
“Doganin Yasas1” denirdi. Bugiinlerde “doga yasalarindan” sz
edilirken, genellikle yer¢ekimi yasasi, kalitim ya da kimyasal
olusumlar anlasiliyor. Ancak eski diisiiniirler “doga yasasindan”
s6z ederken, aslinda s6ylemek istedikleri “Insan Dogasinin Yasa-
stydi.” Nasil biitiin maddeler yer¢ekimi kanununa, organizmalar da
biyoloji kanunlarina tabiyse, birey de insan Dogasinin Yasasina
tabidir. Ancak arada biiyiik bir fark vardir. Madde, yer¢ekimi
yasasina uyup uymamayl secemez, oysa kisi Insan Dogasimin
Yasasina uyup uymama se¢imini yapabilir.

Bunu bagka bir agidan ele alabiliriz. Her insan her an farkli
yasalara maruz kalir, ama bunlardan yalmizca birine uymama
Ozgirligiine sahiptir. Bedeni yergekimi yasasina maruzdur ve
uymazlik edemez; havada birakirsanmiz tag gibi diismekten bagska
secimi yoktur. Organizma olarak, cesitli biyolojik yasalara tabidir
ve diger canlilar gibi bunlara uymazlik edemez. Diger canhlarla
paylastigi higbir yasaya uymazlik edemez, ama hayvanlarla,
bitkilerle ve cansiz unsurlarla paylasmadigl yasaya, yani insan
dogasinin yasasina uymamayi segebilir.



Insan Dogast Kanunu

Bu yasaya Doga Yasasi denir, ¢linkii insanlar bunu herkesin
dogal olarak bildigini ve sonradan &grenmedigini diisiiniiyordu.
Elbette orada burada, tipki renk korii ya da miizik kulagi olmayan
birkag kisi gibi, bunu da bilmeyen kisilerin nadiren ¢ikabileceginin
farkindayd: herkes. Ancak, “uygun davramsin” ne oldugunun,
insanligin geneli tarafindan gayet iyi bilindigi diisiiniiliiyordu.
Bence bu diisiincelerinde hakliydilar. Eger boyle olmasaydi, savas
hakkinda s6ylediklerimiz sagmaliktan baska bir sey degildir. Eger
en diisiik riitbeli Nazilerin bile farkinda oldugu ve uymasi gereken
Dogru diye bir sey yoksa, diismanin yanlis oldugunu séylemenin
ne anlami var ki? Eger kafalarinda “dogru” diye bir standart hig¢
olmadiysa, o zaman onlarla hala savasmamiz gerektigi halde, “sa¢
rengi” gibi sudan bir sey disinda suglayabilir miyiz onlar1?

Bazi kisiler, Doga Yasasi ya da uygun davranis diye herkesge
bilinen bir diisiincenin olamayacagini, ¢linkii farkl ¢aglarda farkli
uygarliklarin farkli ahlak standartlar1 oldugunu 6ne stirmiistiir:

Ancak bu dogru degildir. Baz1 ahlak kurallar1 farklilik goster-
migse de, bunlar tiimden degisik degildir. Eski Misirhilarin, Babilli-
lerin, Hindularin, Cinlilerin, Greklerin ve Romalilarin ahlak
Ogretilerini bizimkiyle karsilastirirsaniz, hem birbirlerine hem de
bizimkilere ne kadar benzer oldugunu goriip sasirirsiniz. Bu
konudaki kamtlarin bazilarini Insanin iptali adli bagka bir kitabin
ekinde topladim. Ancak simdiki amacimiz ig¢in, okura tiimiiyle
degisik ahlaktan ne anladigim sormak isterim. Savastan kagan
insanlarin hayranlikla karsilandigi, kendisine iyilik yapanlarin
hepsine kazi atan ve bununla gurur duyan insanlarin bulundugu bir
tilke hayal edin. Dort arti dordiin bes ettigi bir iilke de hayal
edebilirsiniz. Insanlar kime kars1 — ailenize mi, vatandaglarimza mi
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yoksa herkese mi — 6zverili davranmaniz gerektigi konusunda fark-
h diisiinebilirler. Ama herkes kendinizi ilk siraya koymamaniz
gerektigi konusunda fikir birligi i¢indedir. Bencillik higbir yerde
hos karsilanmaz. Insanlar tek kadin mi, dért kadin mi alacaginiz
konusunda farkli diisiinebilir. Ama her begendiginiz kadina sahip
olamayacaginiz konusunda hepsi aym fikirdedir.

En dikkat g¢ekici ger¢cek sudur: Gergekten Dogru ile Yanlis
olduguna inanmayan bir kisi ile karsilastiginizda, aym kisinin biraz
sonra bu diisiincenin tam tersinde hareket ettigini goriirsiiniiz. Size
verdigi bir sdzil tutmaz, ama siz de aynisini yaparsaniz, “Adil degil
bu!” diye sikdyet eder. Bir ulus, antlagmalarin 6nemli olmadigini
One siirebilir ve ardindan kendileri i¢in 6nem tasiyan bir antlas-
manin bozulmasina “adil degil” gerekgesiyle karsi ¢ikar. Gergekten
antlagmalar 6nemli degilse ve Dogru ile Yanlis diye bir sey yoksa
— bagka deyisle Doga Yasasi yoksa — adil antlagmayla adil olmayan
antlasma arasindaki fark nedir? Takke diismedi mi? Insanlar her
soyledikleriyle Doga Yasasini bagka herkes kadar iyi bildiklerini
gostermediler mi?

Bu durumda gerc¢ek bir Dogru ve Yanlis’a inanmak zorundayiz.
Insanlar toplama gikarma konusunda oldugu gibi, bu konuda da
yanilabilirler. Ama ¢arpim tablosu ne kadar mutlaksa, bu da “zevk
ve renk” farklilig1 giitmeyen mutlak bir gergektir. Eger bu konuda
ayni diisiincedeysek, devam edelim. Higbirimiz gergekten Doga
Yasasina uymuyoruz. Eger aranizda istisnalar varsa, onlardan oziir
dilerim. O halde, bagka bir kitap okusunlar, ¢iinkii onlarla ilgili
sOyleyebilecegim bir sey yok. Tiim diger siradan insanlara gelince:

Umarim, sdyleyeceklerimi yanlis anlamazsiniz. Niyetim vaaz ver-
mek degil, Tann bilir ki, kimseden daha iyi oldugumu sanmiyorum.
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Yalnizca bir gercege dikkat cekmek istiyorum. O da sudur: Bu yil,
bu ay ve muhtemelen bugiin, baska insanlardan bekledigimiz
davranig1 kendimiz baskalarina gosteremedik. Tiirlii mazeretimiz
olabilir. Ornegin, ¢ocuklarimza haksizca davrandiginizda ¢ok
Ofkeliydiniz! Parayla ilgili ¢evirdiginiz o kii¢iik isi, aslinda bes
kurusunuz kalmadifi zaman yaptiniz! Falancaya verdiginiz sozii
tutamadiniz — ama boyle korkung mesgul olacaginizi bilseydiniz,
en basta s6z vermezdiniz! Esinize ya da kardesinize karsi o
davraniglariniza gelince - onlarin ne kadar sinir edici olacagini
bilmez miyiz! Ger¢i bundan kusku duyarim — ama ben kim
oluyorum da karigiyorum ki! Ben de boyleyim. Yani, ben de Doga
Yasasina pek iyi uyamiyorum. Birisi kalkip da bunu bana goster-
diginde, aklima kolum kadar uzun bir mazeret listesi geliyor. Su
anki sorumuz, mazeretlerin ne denli gegerli olduklan degildir.
Amacimiz, mazeretlerimizin de Doga Yasasina ne kadar inandig-
miz1 kanitlamasidir. Eger “uygun davranig” diye bir seye inanmi-
yorsak, uygun olmayan davraniglarimiz i¢in mazeret uydurmakta
neden bu kadar aceleci davramyoruz? Ger¢ek su ki, uygun
davraniglara o kadar fazla inaniyoruz ki — Yasanin agir baskisini
hissediyoruz — onu ¢ignedigimiz gercegine tahammiil edemiyoruz
ve sorumluluk duygusunu tizerimizden atmaya ¢alisiyoruz. Dikkat
ederseniz, biitiin bu mazeretleri yalnizca kendi kétii davranigimiz
icin uydururuz. Ofkemizi yorgunlugumuza, kaygilarimiza ya da
aghigimiza baglar, ama iyi huyumuzu kendimize mal ederiz.

Uzerinde durmak istedigim iki nokta sunlardir: Birincisi, diinya
tizerindeki tiim insanlar, belli bir sekilde davranmalar gerektigini
diisiiniirler ve bu diisiinceden kurtulamazlar. ikincisi, bu sekilde
davranmadiklarinin farkindadirlar. Doga Yasasini bilmekte ve
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cignemektedirler. Bu iki gercek, kendimizle ve iginde yasadigimiz
evrenle ilgili agik diistinmenin temelini olusturur.



2. Boliim
Baz Itirazlar

Bunlar temelleri olusturduguna goére, devam etmeden 6nce durup
bu temelleri saglamlastirayim. Aldigim baz1 mektuplar, bir¢ok iyi
insanin Insan Dogasinin Yasasini, Ahlak Yasasim veya Uygun
Davranis Kuralini anlamakta gii¢litk ¢ektiklerini gosteriyor.

Ornegin, baz1 kisiler bana soyle yazmislar: Sizin “Ahlak
Yasas1” dediginiz sey bizim siirii i¢giidiimiiz degil mi ve tiim diger
icgiidiiler gibi bir geligim gostermemis mi?” Simdi, bir siirti giidii-
miiz oldugunu inkar etmiyorum, ama Ahlak Yasasiyla kastettigim
zaten bu degildir. I¢giidiiniin nasil bir sey oldugunu biliriz —
annelik, cinsel i¢giidii ya da yeme giidiisii gibi. Belli bir yoénde
harekete gegmek igin gii¢lii bir istek ya da arzu duyarsiniz. Elbette,
bazen bir insana yardim etmek igin boyle bir duygu hissedebiliriz
ve bu duygu siirii giidiisiinden kaynaklanabilir. Ancak yardim etme
arzusu duymak, isteseniz de istemeseniz de yardim etmeniz gerek-
tigi duygusundan farkhdir. Tehlikedeki bir adamin yardim ¢1ghigim
duydugunuzu varsayalim. Muhtemelen iginizde iki arzu uyanir —
biri yardim etme arzusu (siirii i¢guidiisiinden Otiirii), digeri ise
tehlikeden uzak durma arzusudur (kendinizi koruma iggiidiisiinden
otiirtl). Ne var ki, bu iki giidiiye ek olarak iginizde {igiincii bir sey
daha duyarsiniz; kagma giidiiniizii bastirmanizi ve yardim etme
giidiiniizii izlemenizi soyler. Iste, bunlardan hangisinin segilmesi
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gerektigini degerlendiren bu ses, iki i¢giidiiden biri degildir. Piya-
noda ne zaman, hangi tusa basilmasi gerektigini belirten nota
kagidi, tuglardan birisi degildir. Ahlak Yasasi ¢almamiz gereken
notayi soyler; i¢giidiilerimiz ise sadece tuslardir.

Ahlak Yasasinin yalnizca iggiidiilerimizden biri olmadigim
gormenin baska bir yolu da sudur: iki iggiidii birbiriyle ¢atisma
icindeyse ve bir canlinin zihninde yalmzca bu iki i¢giidii varsa,
elbette giiclii olanm1 kazanacaktir. Ancak Ahlak Yasasinin en ¢ok
bilincinde oldugumuz anlarda, bize zayif olan giidiiniin tarafim
tutmamizi soyler. Bogulan adama yardimci olmaktansa, giivende
olmayi istersiniz, ama Ahlak Yasasi adama yardim etmenizi soyler.
Aym Yasa, dogru giidiiyii de giiclendirmeye ¢alismamiz gerekti-
gini de soyler, 6yle degil mi? Yani, sik sik siirii giidiisiinii canlan-
dirmanin goérevimiz oldugunu hissederiz. Hayal giiciimiizii hare-
kete gegiririz, acima duygumuzu alevlendiririz, béylece dogru olan
seyi yapacak kuvvete sahip olmaya g¢alisiriz. Ancak bir giidiiyti
oldugundan daha giiclendirmeye ¢alisirken iggiidiimiizle hareket
etmis olmuyoruz. Size, “siirii giidiin uyuyor. Onu uyandir” diyen
sesin kendisi siirii giidiisii olamaz. Piyanoda bir notay1 daha giiglii
calmanizi sdyleyen sey, o notanin kendisi olamaz.

Bagka bir agiklamaya bakalim: Eger Ahlak Yasasi iggiidiileri-
mizden biri olsaydi, igimizde daima “iyi” olarak nitelenebilecek bir
glidiimiiz olurdu ve bu giidii her zaman dogru davranis kuraliyla
uyum i¢inde kalirdi. Ama bdyle bir sey s6z konusu degildir. Ahlak
Yasasinin bazen bastirmamiz, bazen de canlandirmamiz gerektigini
sOylemedigi higbir i¢gidii yoktur. Bazi icgiidiilerimizin iyi —
O6rnegin annelik ya da vatanseverlik — bazilarinin ise kotii - 6rnegin
cinsellik ya da kavga giidiisii — oldugunu séyleyemeyiz. Tek soyle-



Baz itirazlar

yebilecegimiz, kavga ya da cinsellik i¢giidisiinii annelik ya da
vatanseverlik icgilidiisiinden daha sik dizginlememiz gerektigidir.
Zaman zaman evli bir erkegin cinsellik i¢giidiisiinii ya da bir aske-
rin kavga icgiidiisiinii canlandirmasi gerekir. Ote yandan, bir
annenin ¢ocuklarina duydugu ya da bir kisinin vatanina duydugu
sevginin de dizginlenmesi gerekir, yoksa sonugta diger insanlarin
¢ocuklarina ya da iilkelerine haksizlik yapilabilir. Kisaca sdylemek
gerekirse, 1yi ya da kotii i¢giidii diye bir sey yoktur. Tekrar piya-
noyu diisiiniin. Uzerinde “dogru nota” ya da “yanlis nota” yazih bir
piyano olabilir mi? Her nota bazen dogrudur, bazen de yanls.
Ahlak Yasas: bir i¢giidii ya da iggiidiilerden olusan bir birlesim
degildir. I¢giidiilerimize yon veren ve dogru notay! galmamzi (iyi-
lik ya da dogru davranig dedigimiz notay1) saglayan olgudur.

Bu arada, s6ziinii ettigimiz bu noktanin ¢ok biiyiik pratik sonug-
lar1 vardir. Yapabileceginiz en tehlikeli sey, kendi doganizin her-
hangi bir giidiisiinii alip bedeli ne olursa olsun onu izlemeniz
gerektigini sanmanizdir. Bir i¢giidiiyii mutlak kilavuz edinmek,
bizi Seytani bir varhiga gevirir. Insanhk sevgisinin genelde giivenli
oldugunu diisiinebilirsiniz, ama o bile dyle degildir. insanlik ugru-
na adaleti birakirsaniz, antlasmalar ¢ignediginizi, davalarda sahte
kanitlar sunmaya basladiginizi, en sonunda da zalim ve hain bir
kisiye doniistiigiinii gorebilirsiniz.

Bana yazan bagka kisiler, “Sizin Ahlak Yasasi dediginiz sey,
bize egitimle kazandirilan toplumsal bir aligkanlik degil mi?” diye
sormuglar. Bence burada yanlis bir anlama var. Bu soruyu soran
kisiler, ana babamizdan ve Ogretmenlerimizden 6grendigimiz her
seyin insan kesfi oldugunu saniyorlar. Ama elbette, bu dogru
degildir. Hepimiz ¢arpim tablosunu okulda 6grendik. Colde yetisen
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bir ¢gocuk bunun ne oldugunu bilemez. Ama buna bakarak ¢arpim
tablosunun bir insan kesfi oldugunu, insanligin onu buldugunu ve
isteseydi baska tiirlii yaratabilecegini soyleyemeyiz. Uygun Davra-
nis Yasasini, bagka seyler gibi anne ve babamizdan, 6gretmen-
lerimizden, arkadaslardan ve kitaplardan 6grendigimiz konusunda
aym diisiincedeyim. Ancak 6grendigimiz birgok sey farkli olabi-
lirdi, 6rmegin yolun solunu izleriz, ama sagim da izleyebilirdik.
Bagka seyler ise — matematik gibi — miispet gerceklerdir. Bizim
sorumuz, Insan Dogasinin Yasasinin hangi simifa ait oldugudur.

Bu yasa iki nedenle matematikle aymi sinifa girer. ilkin, 6nceki
boliimde de soyledigim gibi, bir dénemle baska bir dénem, bir
iilkeyle bagka bir iilke arasinda farklar olabilir, ama bu farklar —
insanlarin sandif1 kadar - biiyiik degildir. Bunlarin tiimiinde aym
yasanin islev gordiigiine tanik olursunuz. Ote yandan, yol yasasi ya
da insanlarin giysi secimleri gibi unsurlar arasinda biiyiik farkli-
liklar goriilebilir. ikinci neden sudur: Iki insamin ahlaki arasindaki
farklar1 diisiindiigiiniizde, birisinin ahlakinin 6tekinden daha iyi ya
da daha kétii oldugunu soyleyebilir misiniz? Ilerleme yolunda bir
degisim olmus mu hi¢? Eger olmamigsa, ahlaksal ilerleme de
olamaz. ilerleme sadece degisim degildir; daha iyiye dogru degis-
mektir. Eger ahlaksal diisiincelerin iyisi kotiisii olmasaydi, uygarlik
ahlakin barbarlik ahlakina, ya da Hristiyan ahlakini1 Nazi ahlakina
tercih etmek s6z konusu olamazdi. Aslinda, hepimiz bazi ahlak
sistemlerinin digerlerinden daha iyi oldugunu diisitiniiriiz. Kendi
donemlerinde ahlaksal diisiinceleri degistirmeye ¢alisan kisilere
Reformcu ya da Oncii deriz. Neticede, ahlaki kendi ¢agdaslarindan
daha iyi anlagsmiglardir. Bir ahlak sisteminin digerinden daha iyi
oldugunu séylediginizde, bunu bir tiir standarda dayanarak 6l¢miis
oluyorsunuz. Biri o standarda 6tekinden daha yakin duruyor. An-

24



Baz: itirazlar

cak olcek olarak kullandiginiz bu standart her iki ahlak sisteminden
de ayridir. Her iki sistemi de, insanlarin diisiincelerinden bagimsiz
olan bir tiir Asil Ahlak standardiyla 6l¢giiyorsunuz. Bazi kisilerin
diisiincelerinin Asil Dogru’ya digerlerinden daha yakin oldugunu
goriiyorsunuz. Ya da s6yle bakalim: Eger sizin ahlaksal diisiince-
leriniz daha dogru, Nazilerinki daha yanlis ise, demek ki diistince-
lerinizde Asil Ahlak’a daha yakin duran bir sey vardir. Sizin New
York kentiyle ilgili diisiincenizi benimkinden daha dogru kilan,
New York diye gergek bir kentin varligidir. Bu kent sizin de benim
de diisiincemden bagimsiz olan, somut bir yerdir. Ikimiz de “New
York” diyerek, yalmzca “kafamda kurdugum kenti” kastediyorsak,
o zaman birimizin diisiinceleri nasil digerinden daha dogru olabi-
lir? Bu durumda, ne dogruluk ne de yanlighk kavramlari s6z
konusu olabilir. Aym sekilde, eger Uygun Davranig Kurali yal-
nizca, “bir ulusun onayladig1 herhangi bir sey” ise, bir ulusun
digerinden daha uygun davrandigini séylemenin hi¢bir anlami
yoktur. Diinyanin da ahlak y6niinden ilerledigini ya da geriledigini
de soylemek anlamsiz olur.

O halde, insanlarin Uygun Davramis diisiincelerindeki fakli-
liklar, gercek ve dogal bir Davramis Yasasi olmadigi kuskusu
uyandirsa da, aslinda bu farkliliklar {izerindeki diisiincelerimiz tam
tersi bir gergege isaret ediyor. Son bir noktaya daha bakalim. Ahlak
farkliliklar1 ile gergekler tizerindeki inang farkliliklarim birbirine
karistirdig1 i¢in bu farkliliklar abartan insanlarla karsilastim. Orne-
gin bir kisi bana soyle demisti: “Ug yiizyil 6nce Ingiltere’deki
insanlar cadilar1 yakiyordu. insan Dogasinin Yasasi ya da Uygun
Davranis dediginiz sey bu mu?” Artik cadilarin idam edilmeme-
sinin nedeni, boyle seylere inanmamamizdir. Eger inansaydik —
yani kendilerini Iblis’e satmig, O’ndan dogaiistii giigler almis ve bu
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giiclerini komsularini mahvetmek, onlan ¢ildirtmak ya da havalar
bozmak i¢in kullanan kisilerin ger¢ekten de var oldugunu gorsey-
dik — o zaman bdylelerinin 6lim cezasini hak ettigini diisiinmez
miydik? Burada, ahlak ilkesi iizerinde farklilhik yoktur; farklilik
sadece gergek lizerindedir. Cadilara inanmamak bilgide biiyiik bir
ilerleme olabilir. Onlarin var olduguna zaten inanmiyorsaniz, onla-
n yakmamak ahlaksal bir ilerleme degildir. Evde fare olduguna
inanmadig1 i¢in kapan kurmaya son veren bir kisinin davranigina
“insani” demezsiniz!



3. Béliim
Yasanin Gergekligi

Simdi 1. Bolimiin basinda soOylediklerime dénmek istiyorum.
insanhkla ilgili tuhaf olan iki sey vardir. Birincisi, adin1 ister “adil
oyun”, isterse “uygunluk”, “ahlak” ya da “Doga Yasas1” koyun,
insanlar segmeleri gereken davranis tiiriinii diisiincelerinde bilirler.
Ikinci olarak, o davramis1 se¢mediklerini de bilirler. Bazilanniz
bunu neden tuhaf buldugumu merak edebilir. Belki bu size
diinyanin en dogal olgusu gibi goriiniiyor. Belki de benim insan-
liktan fazla beklentilerim oldugunu disiiniiyorsunuz. Ne de olsa,
Dogru Yanlis Yasasim ya da Doga Yasasini ¢ignemek, insanlarin
sadece miikemmel olmadigin1 gostermektedir. Bu durumda ben
neden milkkemmel olmalarin1 bekleyeyim ki! Niyetim baskalarin-
dan bekledigimiz davranig1 bizim onlara gostermedigimiz i¢in sug-
lulugumuza bahane bulmak olsaydi, bu iyi bir yanit olurdu. Ama
benim niyetim bu degil. Su anda sugla ilgilenmiyorum, gercegi
bulmaya c¢alistyorum. Bu agidan bakildiginda, miikemmel olma-
mak, davranmasi gerektigi gibi davranmamak belirgin sonuglar
dogurur.

Bir tasi ya da bir agaci ele alin; onlar bulunduklar yerde
dururlar, daha farkli bir sekilde ya da yerde olmalar1 gerektigini
sOylemeniz antamsiz olur. Elbette, is¢ilik nedeniyle kullanacaginiz
bir tagin seklinin yanlis oldugunu sdyleyebilirsiniz ya da agag belki
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umdugunuz kadar gélge vermediginden kotii bir agag olabilir. An-
cak kastettiginiz, agacin ya da tasin sizin kullanom amaciniza
uygun diismemesidir. Yani saka yapmak diginda kalkip da onlan
bundan Gtiirii suglamazsiniz. Hava ve toprak kosullarindan 6tiird,
agacin bundan daha farkli olamayacagini bilirsiniz. Baska bir
deyisle, bizim agimizda, “kotii” aga¢ da, iyi agac da kendi doga-
larinin kurallarina uymaktadir.

Bunun ardindan neyin geldigine dikkat ettiniz mi? Doga yasa-
lar1 diye niteledigimiz olgu — 6rnegin havanin agac¢ {izerindeki
etkisi — sozcligiin tam anlamiyla yasa sayilmaz. Soziin gelisi boyle
deriz. Yere diisen taglarin daima yercekimi yasasina uydugunu sdy-
lemek, yasanin, taglarin daima uydugu bir sey oldugu anlamina
gelmez. Yani, tag1 biraktiginizda, birdenbire yere diigme yasasinin
buyrugu altina girmeyi hatirladigin1 s6ylemiyoruz. Kastettiginiz,
tasin sadece yere diistiigiidiir. Bagka bir deyisle, gerceklerin iize-
rinde herhangi bir seyin, gelismeleri belirleyen herhangi bir yasa-
nin bulundugundan emin olamazsiniz. Doganin yasalarini taslara
ya da agaglara uyguladigimizda, aslinda sadece Doganin ne yapti-
gim dile getirmis oluyoruz. Oysa Insan Dogasina ya da Uygun
Davranig Yasasina dondiigiimiizde isler degisir. Bu yasa, insanlarin
yaptiklarindan s6z etmiyor. Daha 6nce de sOyledigim gibi, insan-
larin ¢ogu aslinda bu yasaya hi¢ uymaz. Hepsi ise tiimiine uymaz.
Yercekimi yasasi havada birakilan taslarin ne yaptigini, Insan
Dogasinin Yasasi ise, insanlarin neyi yapip neyi yapmamalari ge-
rektigini soyler. Bagka bir deyisle, insanlarla ugrasirken, varolan
gerceklerin lizerinde bir seyin bulundugunu goriirsiiniiz. Bir yanda
gercekler (insanlarin nasil davrandiklari), diger yanda ise baska bir
sey (insanlarin nasil davranmalar1 gerektigi) vardir. Evrenin her
yerinde sadece gergekler vardir. Elektronlar ve molekiiller belli bir
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sekilde hareket eder, belli sonuglar dogurur ve hepsi bundan ibaret-
tir. insanlar da belli bir sekilde davranirlar, ama hepsi bundan
ibaret degildir, ¢iinkii siz onlarin farkli davranmalar gerektigini
bilirsiniz.

Bu olgu &ylesine ilgingtir ki, 6rtbas edilmeye ¢alisilir. Omnegin,
bir kisinin farkli davranmasi gerektigini oyle ifade ederiz ki, yanhs
sekilli tastan s6z eder gibi bir dil kullaniriz. Yani, o kisinin dav-
ramisinin bize uygun diismedigini séyleriz. Oysa bu dogru degildir.
Trene benden 6nce binmek i¢in bana ¢elme takarak en iyi yere
oturan adamla, arkami doner dénmez g¢antamu kaldirip yerimi
kapmaya ¢aligan bir kisi aym derecede uygunsuzdur. Ama ben
ikinci adam suglarim, birincisini degil. Yerimi ¢elmeyle alan
kisiye degil, basarisiz olsa dahi yerimi kapmaya ¢alisan kisiye
kizarim. Oysa birincisi beni incitmistir, ikincisi degil. Bazen, kotii
olarak nitelikle digim bir davranig bana hi¢ de uygunsuz gelmez,
ama tam tersi dogrudur. Bir savasta, iki taraf da diigmanin ige-
risindeki hainden ¢ok yararlanir. Onu besler ve kullanir, ama onu
bir pislik olarak goriir. Demek ki, bize yararh olan her davranisin
baskalarinda uygun gordiigiimiiz bir davrams oldugunu séyleye-
meyiz. Bizdeki yararli davranislara gelince, bunlarin karsihigini
alamadigimiz bellidir. 30 liralik iicret alabilecekken diiriist davra-
mp 3 lirayla yetinmek, kolayca kopya ¢ekmek varken oturup ev
odevini layikiyla yapmak, bir kizla beraber olmak varken onu rahat
birakmak, giivenli yerlerde yasamak varken tehlikeli yerlerde
kalmak, soziiniizii unutmak varken tutmak ve aptalca goriinme
pahasina da gergegi sdylemek.

Uygun davranis, her zaman her insanin hangi karsilig1 alacagini
belirlemez, ama insanlhigin genelde aldig1 karsilig1 ortaya koyar ve
bu bir sir degildir. Neticede insanlar diisiiniir; yalnizca herkesin
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oyunu kuralina gére oynadig1 bir toplumda giivenlik ve mutluluk
olabilecegini goriir ve bu nedenle uygun davranmaya calisir.
Giivenlik ve mutlulugun, birbirlerine diiriist, adil ve iyi davranan
bireylerden, siniflardan ve uluslardan geldigi ger¢ekten de dogru-
dur. Ancak Dogru ile Yanlis hakkindaki duygularimizin agiklamasi
yine de yoktur. “Neden bencillik yapmamaliyim?” sorusuna “Ciin-
kii bu toplum i¢in iyidir” yanitim verirsiniz. “Neden karsiligini
almadigim seyler i¢in toplumun iyiligini umursayayim?” sorusuna,
“Cunkii bencillik yapmamalisin” yanitim1 verirsiniz. Gorildiigi
gibi, yine basladigimiz yere dondiik. Dogruyu séylityorsunuz, ama
daha ileri gidemiyorsunuz. Futbol oynamanin amacini soran bir
kisiye, “gol atmak” yanitin1 veremezsiniz, ¢linkii gol atmaya ¢alis-
mak, oyunun zaten kendisidir, amaci degildir. Yamtimz futbolun
futbol oldugunu sdylemekten ileri gitmemektedir. Aym sekilde,
uygun davranig amacini soran bir kisiye, “toplumun yarari i¢in”
demek anlamsizdir, ¢iinkii toplumun yaran i¢in ¢aligmak, yani
bencil davranmamak (“toplum” derken diger insanlar kastedilir),
zaten uygun davranigin geregidir. Yanitiniz, uygun davranigin
uygun davrams oldugunu sdylemekten ileri gitmemektedir. “Insan-
lar bencil olmamalidir” deyisiyle soyleyebileceginizi sdylediniz
zaten.

Burada noktayr koymak istiyorum. Insanlarin bencil olmama-
lar1, adil davranmalar1 gerekir. Insanlar bencildir ya da bencillikten
hoslanir demiyorum, bencil olmamalar1 gerekir diyorum. Ahlak
Yasasi ya da Insan Dogasinin Yasasi, Yergekimi Yasasi gibi insan
davranis1 hakkindaki bir gercekten ibaret degildir. Diger yandan,
hayal iiriinii de degildir, ¢linkii bu diisiinceden kurtulamayiz. Yoksa
insanlar hakkinda soyledigimiz ya da disiindiigiimiiz seylerin
anlam kalmaz. insanlarin bize uygun diisen sekilde davranmalarini
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bekledigimizi 6ne siirmek de yeterli degildir, ¢linkii kétii ya da
haksizca niteledigimiz bir davramig bize uygunsuz gelmeyebilir,
hatta tam tersi olabilir. Sonug olarak Dogru ile Yanhg Kurali, Insan
Dogasinin Yasasi ya da siz ne ad verirseniz o — bizim uydurdugu-
muz bir sey degil, gergekten var olan bir seydir. Ger¢ekten de insan
davraniglarinin tizerinde ve Gtesinde olan bir sey oldugunu kabul
etmek zorundayiz. Bizim yaratmadigimiz ama baskisini hissettigi-
miz gergek bir yasadir bu.



4. Boliim
Yasa'min Ardinda
Ne Yatwor?

Su ana kadar geldigimiz noktay1 dzetleyelim. Taslar ve agaglar soz
konusu oldugunda, Doga Yasasi deyisi sadece s6ziin gelisi kullani-
labilir. Doganin belli bazi yasalara bagimli oldugunu soylerken,
sadece doganin belli bir sekilde hareket ettigini belirtiyoruz. Bu
sO6zde yasalar, g6zlemledigimiz gerceklerin Gtesinde ve lizerinde
olmayabilir. Ancak Insana gelince, aym seyi sdyleyemeyiz. Insan
Dogasinin ya da Dogru ile Yanlis’in yasasi, insan davranisiyla
ilgili gerceklerin iizerindedir. Bu tiir gergeklerin 6tesinde, bizim
kesfettigimiz ama uymamz gerektigini bildigimiz hakiki bir yasa
vardir.

Yasadigimiz evrende bunun bize neler sdyledigini diigiinmek
istiyorum. Insanlar ilk diisinmeye basladiklar1 andan itibaren evre-
nin gercekte ne oldugunu ve nasil var oldugunu merak etmistir.
Kabaca sOylemek gerekirse, iki temel goriis vardir. Birincisi mad-
deci goriistiir. Bu goriise sahip insanlar, madde ve uzayin daima
var olduguna inanir ama kimse nedenini bilmez. Belirli sabit hare-
ketleri olan madde Oylesine var olmus ve bizim gibi diisiinebilen
canlilart var etmistir. Binde bir olasilikla gilinesimize bir sey
carpmis ve bundan gezegenler olusmus, binde bir olasilikla yasam
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icin gerekli olan kimyasallar tiiremis ve bu gezegenlerden birinde
dogru 1sinin meydana gelmesiyle diinyada yasam baglamistir. Yine
uzun bir olasiliklar zincirinden sonra bizim gibi canlilar ortaya
cikivermigtir. Diger goriis ise dinsel goriistiir.* Bu goriise sahip
olanlar, evrenin ardinda bildigimiz hi¢bir seye benzemeyen bir
aklin bulundugunu 6ne siirerler. Bu akil bilinglidir, amaglan ve
tercihleri vardir. Dinsel goriise gore, bu akil evreni yaratmis, bunu
kismen bizim bilmedigimiz amaglarla kismen de kendisine ben-
zeyen akillar yaratmak i¢in yapmigtir. Bu goriislerden birinin uzun
siire once revagta oldugunu, ama artik yerini digerine biraktigini
sanmayin liitfen. Nerede diisiinen insanlar varsa, orada iki goriis de
yer etmistir. Sunu da dikkate alin. Hangi goriisiin dogru oldugunu
bilimle bulamazsiniz. Bilim deneylerle islev goriir. Varliklarin dav-
raniglarini inceler. Her bilimsel agiklama, ne denli karmasik gorii-
niirse goriinsiin, uzun vadede su anlama gelir: “15 Ocak’ta
teleskopu uzayin falanca noktasina dogrulttum ve filanca gérdiim.”
Veya “Bunlardan bazilarin1 kdseye koydum ve falanca derecede
1sittim, sonra da filancayi inceledim.” Bilime kars1 herhangi bir sey
soyledigimi sanmaymn: Yalnizca islevinden s6z ediyorum. Oyle
inantyorum ki, bir kisi ne kadar bilimsel ise, bilimin islevi konu-
sunda bana o kadar (boyle inamyorum) katilacaktir. Bu iglevin ne
kadar yararli ve gerekli olduguna da hi¢ kusku yoktur. Ancak
evrenin neden var oldugu ve bilimin gézlemledigi seylerin ardinda
— bagka bir seyin olup olmadigi — bilimsel bir soru degildir. Eger
“Arkada bir Sey” varsa, ya insanlik tarafindan hi¢ bilinemeyecek
ya da kendisini farkli bir sekilde gosterecektir. Boyle bir sey yoktur
ya da vardir diyebilmek, bilimin sahasi igerisinde degildir. Gergek
bilim adamlar1 da bu tiir beyanlardan kaginir. Genellikle ders kitap-
larindan az pismis bilim cimbizlayan romancilarin ve gazetecilerin
isidir bu. Neticede bu bir sagduyu sorunudur. Bilimin evrendeki
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her seyi ¢dzmiis ve yetkinlige ermis oldugu sdylenemez. “Neden
evren var?” “Neden varligi devam ediyor?” “Ne anlam var?” gibi
sorularin yanitlanmamis oldugu a¢ik degil mi?

Evrenin tiimiinde digsal gozleme bagh kalmadan hakkinda daha
fazla sey Ogrenebilecegimiz tek bir sey var. Bu da insandir. Biz
sadece insanlan gozlemekle kalmiyoruz, bizler insaniz! Bu agidan
bakildiginda, ilk elden edinilen bilgiye sahibiz. Aym nedenle,
insanlar tarafindan yapilmamis, uyulmas: gerektigini bildikleri ve
unutamadiklar1 ahlaksal bir yasanin denetimi altinda olduklarini
biliyoruz. Sonraki noktaya dikkat edin: insani elektrigi ya da laha-
nay1 inceler gibi disaridan inceleyen bir kisi, dilimizi bilmiyorsa ve
ilk elden edindigimiz bilgiyi de bizden alamiyorsa, bu ahlaksal
yasaya dair hi¢bir kanit bulmayabilir. Nasil bulsun ki! Gézlemleri
ona yalnizca bizim neler yaptigimizi gosterecektir, oysa ahlaksal
yasa “yapmamiz gerekenlerle” ilgilidir. Aym sekilde, taslar ve
havayla ilgili gézlemledigimiz gergeklerin Gtesinde ya da lizerinde
bagka seyler varsa, disaridan inceleyerek bunlan asla kesfede-
meyiz.

O halde, soruyu séyle konumlandiralim: Evren 6ylesine, neden-
sizce mi var olmus, yoksa ardinda bir gii¢ mii var? Boéyle bir gii¢
varsa, gézlemlenen gerceklerden biri degil, onlar1 var eden gergek-
lik olacak, gozlem yoluyla da bulunamayacaktir. Otede bir sey
olup olmadigin1 bulabilmemizin tek bir yolu var, o da bizim
durumumuzdur. Bizim durumumuza baktifimizda O&tesinde ne
oldugunu goérditkk. Baska bir agidan bakalim. Evrenin Gtesinde
kontrol edici bir gii¢ varsa, kendisini bize evrenin i¢indeki gercek-
lerden biri olarak gésteremez. Bir evin mimari, o evin duvari, mer-
diveni ya da s6minesi olamaz. O’nun kendisini géstermesini uma-
bilecegimiz tek yer, bizi belli bir sekilde davranmaya yonlendiren
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icsel bir etki ya da buyruktur. Igimizde gergekten de bunu gorii-
yoruz. Elbette bunun kuskularimizi uyandirmasi gerekir, 6yle degil
mi? Yanit almayr umdugunuz tek yer, size Evet yanitin veriyor,
yanit alamadiginiz diger yerlerden de neden alamadiginizi biliyor-
sunuz. Mavi tiniformah bir kisinin evden eve dolasarak her birine
kiigiik kagit paketler biraktigin1 varsayalim. “Neden bu paketlerde
zarf oldugunu varsayalim?” sorusuna, “Ciinkii bana birakilan her
paketin iginden zarf ¢ikti” yamitim veririm. “lyi ama herkese
birakilan biitiin paketlerin i¢ini gérmedin ki!” itirazina, “Elbette
gormedim” diye karsilik veririm. “Hepsi bana birakilmadigi i¢in
hepsini agma iznim yok.” “Ancak agmama izin verilen paketlere
bakarak agmama izin verilmeyen paketlerde ne oldugunu agikli-
yorum.” Iste, bu soru i¢in de aynis1 gegerlidir. Agmama izin verilen
tek paket Insandir. Kendim olan o paketi agmama izin verildiginde
tek bagima var olmadigimi, bir yasaya bagl oldugumu gérityorum.
Bir kisi ya da bir varlik, belli bir sekilde davranmamu istiyor. Bir
tasin ya da agacin igine girebilsem, ayni seyi kesfederdim, demek
istemiyorum. Sokaktaki tiim insanlarin benimle ayni zarfi aldikla-
rimt diisinmem. Tasin yergekimi yasasina uymak zorunda oldu-
gunu kesfederim. Zarflar1 gonderen, bana sadece insan dogasinin
yasasina uymami soyler, oysa tasin tas yasasina uymasini saglar.
Her iki durumda da zarflan bir gonderen, gergeklerin ardindan bir
Giig, bir Yonetici ya da bir Rehber olmahdir.

Gereginden hizli gittigimi sanmayin. Heniiz Hristiyan ilahiya-
tindaki Tanr1’ya yiiz kilometre bile yaklasmadim. Elimde sadece
evreni yoOnlendiren, beni dogru davranmaya sevk eden, kendimi
sorumlu hissetmemi saglayan, yanhs yaptigimda da rahat verme-
yen bir yasa var. Sanirim bunun, bildigimiz hi¢bir seye benze-
meyen bir akil oldugunu varsaymamiz gerekir — ¢iinkii neticede
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bildigimiz tek sey maddedir ve maddenin talimat verecegini
diisiinemeyiz. Ama elbette, bu bir akla ve hatta insana pek benze-
meyebilir. Gelecek béliimde, bununla ilgili bagka ne kesfedebilece-
gimizi gérecegiz. Ancak bir uyarida bulunmanin yarar var. Gegen
yiizyillarda Tanri’yla ilgili tathh dil kullanildi. Ben size bunu
sunmuyorum

NOT: Bu kismi canli yayinda kisa tutmak i¢in, sadece Maddeci ve
Dinsel goriislerden s6z etmistim. Tamamlamak i¢in, Yasam Giicii
felsefesi, Yaratict Evrim ya da Gelisen Evrim goriislerinden de s6z
etmeliyim. Bu konulardaki en zekice agiklamalar Bernard Shaw’
un, ama en derin olanlar1 Bergson’in eserlerinde bulunur. Bu
goriise sahip olanlar, bu gezegendeki yasamin, en basit canlilardan
Insana kadar kiigiik degisikliklerle evrimlestigini &ne siirerler.
Bunu da Yasam Giiciiniin “gayretine” ve amacgliligina baglarlar.
Insanlar boyle bir goriis 6ne siirdiiklerinde, onlara Yasam Giiciiyle
kastettikleri seyin akli olup olmadigim sormaliy1z. Eger akli varsa,
yasami var eden ve yetkinlige erdiren gercekten de Tanri’dir ve
goriisleri dinsel goriise benzerdir. Eger akli yoksa o zaman akilsiz
bir seyin “gayret” ve “amaglilik” gosterdigini sylemenin ne anla-
mi oldugunu sorariz. Bu onlarin goriigleri igin Oliimciil bir
darbedir. insanlarin Yaratici Evrimi bu denli ¢ekici bulmalarinin
nedeni, onlara Tanri’nin varligina inanmanin hos olmayan sonug-
larim1 diistinmeden duygusal rahathigin tattirmasidir. Giinesli bir
giinde kendinizi saglikli hissediyorsaniz ve biitiin evrenin atom-
larin mekanik dansindan olustufuna inanmak istemiyorsaniz, bu
gizemli Gliciin yiizlerce yil boyunca etkin oldugunu ve sizi
dorugunda tagidigini hayal edebilmek size iyi gelir. Ote yandan,
tatsiz bir isle ugrasiyorsaniz, sadece kor bir kuvvet olan, ahlaki ya
da akl bulunmayan Yasam Giicii, ¢ocukken 6grendigimiz sikinti
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verici Tann gibi iginize karismayacaktir. Yasam Giicii, ehliles-
tirilmis bir Tanr1 gibidir. Istediginizde diigmesine basip agarsaniz
ve sizi rahatsiz etmez. Boylece dinin biitiin tatlarina higbir bedel
odemeden sahip olursunuz. Yasam Giicii hayal giiciiniin bu diin-
yada goriilen en biiyiik basaris1 mi1?



5. Béliim
Rahatsiz Olmak icin
Nedenimiz Var!

Gegen boliimii, maddesel evrenin 6tesinde birisinin ya da bir seyin
bizi Ahlak Yasasi aracilifiyla etkiledigini s6yleyerek tamamlamig-
tim. Bu noktaya vardigimda bazilariniz rahatsizlik duymus olabilir-
siniz. Hatta sizinle oyun oynamadigimi bile diisiinmiissiintizdiir!
Felsefe paketiyle sarip sarmaladigim dinsel bir siirpriz gibi... Yeni
bir sey soyledigimi diisiindiigiiniiz siirece beni dinlemeye hazir-
diniz. Ama altindan sadece din ¢ikacaksa, diinya zaten bunu daha
Once lizerinizde denemis ve sizi zaman kaybina ugratmistir. Eger
kendini boyle hisseden kimse varsa, ona ii¢ sey s6ylemek isterim.

Birincisi, zaman kaybiyla ilgilidir. Zamani geriye alabilecegini-
zi, aslinda zaten saat yanligsa, bunu yapmanin en anlamli eylem
olacagini sdylersem, saka yaptigimi mu diisiiniirsiiniiz? Neyse, bu
saatlerle ilgili diisiinceyi geride birakalim. Hepimiz ilerleme isteriz.
Ancak ilerleme, bulunmak istediginiz yere yaklagsmaktir. Oysa eger
yanlis bir sapaga dondiiyseniz, ileri gitmek sizi oraya yaklastir-
mayacaktir. Eger yanlis yoldaysaniz, ilerleme doniip dogru yola
girmek demektir. Bu durumda en erken donen de en ilerici kisidir.
Matematikle ugrasirken hepimiz bunu goérmiisiizdiir. Yanls bir
toplama yaptigimda, bunu ne kadar kisa zamanda kabullenip
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donersem, o kadar hizh bir sekilde yeniden baslayabilirim. Kalin
kafal1 olup da yanlisim kabullenmeyi reddetmenin higbir ilerici
yani yoktur. Diinyanin su anki haline baktigimizda, insanlhigin
biiyiik bir hata yaptig1 agiktir. Yanlis yoldayiz. Eger durum buysa,
geri dosnmeliyiz. ilerlemenin en kolay yolu geri gitmektir.

Ikinci olarak, bunun ardindan tam olarak din giktigim soyleye-
meyiz. Hristiyanhigin Tanris1 $Oyle dursun, herhangi bir dinsel
inancin Tannsindan bile s6z etmedik heniiz. Yalmzca Ahlak
Yasasinin ardindaki Bir Seye ya da Bir Kisiye degindik. Kutsal
Kitap’tan ya da Kiliselerden bir sey almiyoruz; sadece kendi
capimizda Bir Kisi hakkinda anlayis sahibi olmaya ¢alisiyoruz. Bu
Kisi hakkinda kendi ¢apimizda &grendiklerimiz oldukg¢a sasir-
ticidir. Soyle ki, elimizde iki tiir kanit vardir. Birincisi, O’nun var
ettigi evrendir. Eger elimizdeki tek ipucu bu olsaydi, O’nun biiyiik
bir sanat¢1 oldugu sonucuna varirdik (evren ¢ok giizel bir yerdir),
ama ayn1 zamanda ¢ok merhametsizdir ve insana diigmandir (evren
¢ok tehlikeli ve korkutucu bir yerdir). ikinci kamt, akhimiza yerles-
tirdigi Ahlak Yasasidir. Bu kanit 6tekinden daha iyidir, ¢linkii
birinci elden edindigimiz bir bilgidir. Evrene kiyasla Ahlak Yasa-
sina bakilarak Tanr1 hakkinda daha ¢ok sey 6grenmek miimkiindiir.
Tipki bir kiginin yaptigi eve bakmak yerine onun konusmasini
dinlemek gibidir bu. Ikinci kanita bakarak, evrenin ardindaki Var-
ligin dogru davraniglarla — adalet, 6zveri, cesaret, iyi niyet, diiriist-
liik ve dogruluk — ¢ok fazla ilgili oldugunu gériiyoruz. Bu anlamda,
Hristiyanligin ve diger bazi dinlerin “Tann iyidir” a¢iklamasina
katiliyoruz. Ama oraya fazla hizh gitmeyelim. Ahlak Yasasinda,
Tanr’nin iyiligini yumusak, hosgoriilii ve sicakkanli anlamina
getirecek sekilde yorumlamamz i¢in herhangi bir gerekge yoktur.
Ahlak Yasasinda hosgorii yoktur. Celik gibi katidir bu yasa. Dogru
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seyi yapmanizi sdyler ama bunun ne kadar aci verici, tehlikeli ya
da zor olduguna bakmaz. Eger Tanr1 Ahlak Yasasina benziyorsa,
yumusak degildir. Bu noktada, “iyi” Tanri’nin bagislayabilen bir
Tann oldugunu séylememizin faydasi olmaz. Fazla hizli gitmis
oluruz. Yalmzca bir Kisi baskasim bagislayabilir. Heniiz kisisel
Tanr’ya gelmedik. Ahlak Yasasinin ardindaki giigten, her seyden
cok bir tir Akl andiran giigten s6z ediyoruz simdilik. Bu gii¢ hig
de bir Kisiye benzemeyebilir. Eger kisilikten yoksun, saf akilsa bu
varlik, size hosgorii gostermesini, affetmesini beklemek anlamsiz
olur. Hatta bir ¢arpim islemini yanlhs yaptiginizda, Carpim Tablo-
sunun sizi affetmesini beklemek kadar anlamsiz olur bu. Sonugta
sizi yanlig bir yamt beklemektedir. Boyle bir Tanr1 — kisiligi
olmayan mutlak iyilik — varsa, O’ndan hoslanmadiginiz1 ve kafay:
O’na takmayacagimzi sdylemek de faydasiz olacaktir. Isin dogrusu
su ki, bir parcamiz O’nun yanindadir; insan aggdzliiliigiinii, hile-
karhigim ve somiriisiinii onaylamamaktadir. Sizin i¢in bir istisna
yapmasini, o yanls davranig1 bu kez gérmezden gelmesini isteye-
bilirsiniz. Ancak iginizde sunu bilirsiniz: Diinyanin ardindaki bu
gii¢, o yanlis davranmistan mutlak bir hosnutsuzluk duymuyorsa, o
zaman gercekten iyi olamaz. Mutlak iyilik diye bir sey varsa,
O’nun yaptigimiz birgok yanhstan nefret etmesi gerekir. Iginde
bulundugumuz korkung ikilem iste boyle bir seydir! Evren mutlak
bir iyiligin yonetimi altindaysa, biitiin gayretimiz uzun vadede
umutsuzdur. O zaman bu iyiligi her giin yeniden diisman ediniyor-
ruz, yarinlarin daha iyi olacagimi umut edemeyiz. Ama gel gor ki,
ne O’nunla yapabiliyoruz, ne de O’nsuz! Tanr1 hem tek ¢arenin
hem de miithis bir korkunun kaynagidir. Hem en ¢ok ihtiyag
duydugumuz hem de en ¢ok saklanmak istedigimiz kisidir. O bizim
tek miittefikimizdir ama biz O’nun diigmanlar1 haline gelmisiz.
Bazi kisiler mutlak iyilikle g6z g6ze gelmenin ¢ok zevkli olacagini
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hayal eder. Tekrar diisiinseler, iyi ederler. Sadece dinle oyun
oynuyorlar. Iyilik ya biiyiik bir giivence ya da biiyiik bir tehlikedir.
O’na nasil bir karsilik verdigimize baghdir her sey. Ve biz yanlis
karsilig1 verdik.

Simdi {g¢iincii noktaya gelelim. Asil konuya boyle dolambagh
bir yoldan yaklasirken, amacim sizinle oyun oynamak degildi.
Farkli bir nedenim vardi. Benim tarif ettigim gergeklerle yiizles-
mediyseniz, Hristiyanlik sizin i¢in hi¢bir anlam ifade etmeyecektir.
Hristiyanlik insanlara tovbe etmelerini sdyler ve bagislanacaklar
vaadinde bulunur. Dolayisiyla, tévbe ve bagislanmay: gerektirecek
hi¢bir yanlislar1 olmadigini diisiinen insanlarla ilgili olarak sdyle-
yecek bir seyi yoktur. Yalmzca gergek bir Ahlak Yasasi oldugunu,
bu yasanin ardindan bir Gii¢ bulundugunu, yasay1 ¢ignediginizi ve
kendinizi o Giiciin karsisina aldiginiz1 fark ettiginizde, iste tam o
noktada Hristiyanlik konugmaya baslar. Hasta oldugunuzu bildigi-
nizde doktoru dinlersiniz. Durumumuzun ¢aresiz oldugunu gérdii-
giinlizde, Hristiyanlarin neden s6z ettigini anlamaya baslarsiniz.
Nasil olup da iyiligi hem sevip hem de ondan nefret ettigimizi
aciklarlar. Tanri’nin nasil olup da hem Ahlak Yasasinin ardindaki
kisiligi olmayan Akil hem de bir Kisi oldugunu agiklarlar. Yasanin
bizim karsilayamadigimiz taleplerinin nasil olup da bizzat insan
bedeni alan Tann tarafindan karsilandigini ve béylece bizi Tan-
r’nin  hognutsuzlugundan kurtuldugumuzu anlatirlar. Eski bir
Oykiidiir bu! Eger i¢ine girmek isterseniz, mutlaka benden daha
yetkili kisilerle konusacaksimiz. Benim tek yaptigim, insanlar
gergeklerle yiizlesmeye davet etmek, yanitlar1 Hristiyanlikta sakli
olan sorular1 anlamalarin1 saglamaktir. Bunlar ¢ok korkutucu
gerceklerdir. Keske daha hos seyler soylemek miimkiin olsaydi.
Ama dogru oldugunu diisiindiigiim seyleri sdylemeliyim. Elbette
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Hristiyanhgin uzun vadede miithis bir ¢are olduguna katiliyorum.
Ancak careyle baslamiyor bu yol; tarifini yaptigim o umutsuzlukla
bashiyor. O umutsuzlugu tatmadan, careye gegilemez. Inang s6z
konusu oldugunda, savasta ve baska seylerde oldugu gibi, ¢arenin
pesine dismek gerekir. Eger gergegi ariyorsaniz, sonunda careyi
bulursunuz. Ama ¢areyi artyorsaniz, ne ¢areyi ne de gercegi bulur-
sunuz. O zaman elinizde sadece bos iyi niyet, sabun kopiigi ve
caresizlik kalir. Cogumuz uluslararas: siyasetle ilgili olarak savas
oncesinde sahip oldugumuz tatli hayalleri geride biraktik. Inang ile
ilgili de aym seyi yapmamizin zamani gelmistir.



2. KISIM

1. Boliim
Tanr'yla llgili
Rakip Kavramlar

Sizlere Hristiyanlarin neye inandigini anlatmam gerekiyor. Ama
Hristiyanlarin neye inanmalarinin gerekmedigini anlatarak baglaya-
cagim. Eger bir Hristiyansaniz, tiim diger dinlerin bastan sona
yanlis olduklarina inanmaniz gerekmiyor. Eger bir ateistseniz,
diinyadaki tiim dinlerin dev bir hata olduguna inanmaniz gerekir.
Ama eger Hristiyansaniz, tiim bu dinlerin, hatta en tubaf olanlarin
bile az buguk gercek igerdigini diisiinebilirsiniz. Ateist oldugum
doénemde, insanhigin en 6nemli sorusu konusunda insanlarin yanil-
diklarina dair kendimi daima ikna etmeye ¢alisirdim. Hristiyanhigi
benimsedikten sonra, daha liberal bir goriis sahibi olabildim. Ama
elbette Hristiyan olmak, Hristiyanligin diger inanglardan farkl
oldugu noktalarda dogru, 6tekilerin ise yanlis oldugunu diisiinmeyi
gerektirir. Matematikte oldugu gibi, bir toplama isleminin sadece
tek bir dogru yamit1 vardir. Ama bazi yanlis yanitlar, dogruya
digerlerinden daha yakindir.
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Insanhgin ilk biiyik ayrimi, Tanri’ya ya da ilahlara inanan
cogunluk ile inanmayan azinlk arasindadir. Bu noktada Hristiyan-
ik ¢ogunlukla beraberdir. Yani batili materyalistlerin degil, eski
Greklerin ve Romalilarin, ¢agimizdaki vahsi oymaklarin, Stoik-
lerin, Platocularin, Hindularin ve Miisliimanlarin yanindadir.

Simdi de en sonraki ayrima bakalim. Tanr1’ya inanan insanlarin
timi, inandiklar1 Tann tiiriine gore gesitli siniflara ayrilir. Bu
konuda iki farkh diisiince vardir. Birincisi, Tanri’nin iyiligin ve
koétiiliigiin 6tesinde oldugunu diisiiniiliir. Biz insanlar bir seye iyi,
otekine kotii deriz. Ancak bazi kisilere goére, bu sadece bizim insani
bakis agimizdir. Bu kisiler, bilgelige ne kadar erersek, bir seyi iyi
ya da kotii olarak niteleme egiliminin o kadar azaldigini 6ne siirer.
Ustelik bilgelik gelistikge, bir seyin kotii yonleri de iyi yonleri de
daha net goriilebilmekte, aslinda. hi¢gbir seyin farkli olmadigi anla-
silmaktadir. Sonug olarak, bu kisiler ilahi bakis agisina yaklastikga,
iyl kot aynminin tiimiiyle ortadan kalktigim diisiinmektedir.
Onlara gore, insam 6liime gotiirdiigii i¢in kansere kotii deriz, ama o
kanseri basariyla dldiiren bir cerraha da kotii diyebiliriz. Her sey
bakis agisina baghdir. Bu goriisiin karsisinda, Tanri’nin iyi ve
dogru oldugu goriisii vardir. Yani Tann taraf tutmakta, sevgiyi
sevmekte, nefretten nefret etmekte, belli bir davramsi tercih edip
digerinden kagimmamzi istemektedir. Bu iki goriisten ilki —
Tanrr’y1 iyiligin ve kétiiliigiin 6tesinde goren goriis — Panteizmdir.
Prusyali biiyiik diisiiniir Hegel’in ve anladigim kadariyla Hindu-
larin gorisidiir bu. Yahudiler, Miisliimanlar ve Hristiyanlar ise
ikinci goriistedir.

Panteizm ile Hristiyanliktaki Tanr diisiincesi arasindaki bu
farka bir bagkas1 daha eklenir. Panteistlere gore, Tanri’nin evreni
hareket ettirmesi, sizin bedeninizi hareket ettirmenize benzer.
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Evren Tanr’dir; evren var olmasaydi, Tanri da varolamazdi. Evrende
gordiigiiniiz her sey Tanri’nin bir pargasidir. Hristiyanligin diigiin-
cesi ise bundan oldukg¢a farklidir. Tanr’nin evreni tasarladigini ve
yarattigim1 — tipki bir kisinin resim yapmasi ya da miizik eseri
bestelemesi — diistiniirler. Ressam resmin kendisi degildir ve resim
parcalansa da ressam yasamaya devam eder. “Ama ressam resme
kendisinden ¢ok sey katiyor” diyebilirsiniz. Aslinda kastettiginiz,
resmin giizelliginin ve canliliginin ressamin kafasindan ¢ikmis
olmasidir. Resim ressamin kafasinda ve hatta ellerindedir ama
kendisi o resmin bir pargasi degildir. Panteistler ve Hristiyanlar
arasindaki farkhiligin, diger goriise nasil yansidigini gorebilirsiniz.
lyi ile kotii arasindaki farki ciddiye almazsaniz, bu diinyada
gordiigiiniiz her seyin Tanri’nin bir pargasi oldugunu séylemekten
¢ekinmezsiniz. Ama elbette, baz1 seylerin gercekten koéti, Tan-
r’nin ise gergekten iyi oldugunu diisiiniiyorsaniz, 6yle konusamaz-
siniz. Tanr1’nin diinyadan ayn ve diinyada gérdiigiimiiz baz: sey-
lerin O’nun istegine karsit olduguna inanmaniz gerekir. Kanserle
ya da sefaletle karsilagsan bir Panteist, “Keske bunu ilahi bakig
agisindan gorebilseydin, o zaman bunun da Tann oldugunu anlar-
din” der. Hristiyan ise “Akilsizca konusma” diye cevap verir.
Hristiyanlik pes etmeyen bir inangtir. Tanri’nin diinyay1 — yeri ve
zamani, sogugu ve sicagl, biitiin renkleri ve tatlari, biitiin hayvan-
lar1 ve bitkileri yarattifina ve bunu kendi aklinda tasarladigina
inanir. Ama aym zamanda, Tanri’nin yarattifi diinyada birgok
seyin yanlig gittigine ve Tanr1’nin bunlan diizeltmemiz i¢in yiiksek
sesle 1srarda bulunduguna inanir.

Elbette s6yle biiyiik bir soru da var: “lyilikle dolu olan Tann
diinyayr yarattiysa, neden bir seyler yanlis gitti?” Ben yillar
boyunca, bu soruya Hristiyanhigin verdigi yanitlar1 gérmezden
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geldim, clinkii hep s6yle hissediyordum: Ne derseniz deyin,
savlarimz ne denli akillica olursa olsun, diinyanin zeki bir gii¢
tarafindan yaratilmadigin1 sdylemek daha kolay degil mi? Biitiin
savlarimz bariz bir gergekten kaginmak i¢in uydurulan karmagik
girisimler degil mi? Ancak bu yaklasim beni bagka bir zorlukla
kars1 karsiya birakti.

Tanr1’ya kars1 olan tezim, evrenin ¢ok zalim ve adaletsiz bir yer
olduguna dayaniyordu. Ama bu “adaletli” ve “adaletsiz” fikri ka-
famda nasil olusmustu? Diiz ¢izginin neye benzedigini bilmeyen
bir kisi, neye gore bir ¢izgiye egri diyebilir? Bu evrene “adaletsiz”
derken acaba neyle kiyashyordum? Eger biitiin sov A’dan Z’ye
kotii ve anlamsizsa, sovun bir pargasi olmasi gereken ben neden
ona siddetle kars1 koyuyorum? Suya diisen bir kisi 1slanir, ¢linkii
bir su canlis1 degildir. Balik ise kendisini 1slanmis hissetmez.
Elbette adaletle ilgili diistincemin sadece kisisel bir fikir oldugunu
One siirip kurtulmaya g¢alisabilirdim. Ama bdyle yapmakla Tan-
ri’ya karsi olan tezimi ¢6kertmis olurdum — ¢iinkii tezim diinyanin
sadece benim kafama uymadigina degil, gercekten de adaletsiz
olmasina dayaliydi. Boyle yapmakla, Tanri’nin varolmadigini
kanitlamaya ¢alisirken — bagka deyisle, gercekligin tiimiiyle anlam-
siz oldugunu iddia ederken — gergekligin bir kisminin — benim
adalet diisiincemin — son derece anlamh oldugunu kabullenmem
gerekiyordu. Sonug olarak, ateizm aslinda son derece basittir. Ev-
rende hi¢ 151k olmasaydi ve canlilarin da goézleri olmasaydi, asla
karanlik oldugunu bilemezdik. O zaman “karanlik” anlamsiz bir
sozciik olurdu. Aym sekilde, eger evren tiimden anlamsizsa, onun
anlamsiz oldugu sonucuna asla varamazdik.
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2. Boliim
Istila

Demek ki ateizm g¢ok basit! Size ¢ok basit olan baska bir goriis
daha anlatayim. Bu goriise “Hristiyanhik ve su” adi vereyim. Bu
goriise gore, Gokte bir Tann vardir ve her sey harikadir — giinah,
cehennem, Iblis, kurtulus gibi zor ve korkung Ogretilerin tiimii
gereksizdir. Zaten bunlarin hepsi, ¢ocuksu felsefelerdir.

Basit bir din istemek beyhude bir ¢aba olur. Neticede, gercek
olan seyler basit degildir. Basit goriiniirler, ama 6yle degildirler.
Uzerinde galigtigim masa basit goriiniiyor, ama bir bilim adami bu
masanin aslinda nelerden olustugunu — atomlardan yansiyan 15181n
goéziime nasil ¢arptigini, goz sinirlerini nasil uyardigini1 ve oradan
beynime nasil yansidigini — anlatabilir. Bir masaya bakarken ken-
dinizi 6yle bir karmasanin, 6yle sirlarin i¢inde bulabilirsiniz ki,
i¢cinden ¢ikamazsiniz. Bir ¢ocugun duasi da kulaga ¢ok basit gelir.
Eger o kadarla kalmak isterseniz, ne ala! Ama istemezseniz —
cagdas diinya genellikle istemez — ve devam edip gergekten neler
oldugunu merak ederseniz — kendinizi zor bir seye hazirlamaniz
gerekir. Eger basitlikten daha ilerisini ariyorsak, o zaman daha
ilerisinin basit olmayacagini bilmeliyiz.

Ne yazik ki, Hristiyanliga diisman olan kisiler, bu aptalca siireci
bilingli ya da bilingsiz sik¢a kullaniyor. Hristiyanligin alt1 yas
grubu cocuklarina yonelik bir bi¢imini uydurup bunu saldirilarinin
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hedefi yapiyorlar. Hristiyan ogretisini yetigkin bir kisinin anlayisi-
na uygun sekilde anlatmaya calisinca da muzik¢ilik ediyorlar.
Kafalarini ¢evirip bunlarin ¢ok karigik oldugunu séyliiyor, “gercek-
ten bir Tann olsaydi, dini basit yaratirdi; sadelik giizelliktir”
diyorlar. Bu tiir insanlara kars1 daima dikkatli olun, ¢iinkii her
dakika duruglarin1 degistirirler ve size zaman kaybettirirler. Tanr
distincelerine de dikkat edin. Ciinkii “dini basit yaratan Tann” gibi
bir diisiinceyle, dinin Tanri’'nin kendi dogasiyla ilgili degismez
gerceklerin agiklamasi degil de sanki Tanri’nin uydurdugu bir sey
oldugunu ima ederler.

Gergeklik yalnizca karmagsik degildir; kendi tecriibeme dayana-
rak sOylilyorum, ayni zamanda tuhaftir. Beklediginiz gibi a¢ik, net
ve belirgin bir sey degildir her zaman. Ornegin, yeryiziiniin ve tiim
gezegenlerin giinesin etrafinda’ dondiigiinii ilk 6grendiginizde,
biitiin gezegenlerin birbirine uymasi gerektigini — yani esit ya da
diizenli olarak ¢ogalan mesafelerde bulunmalari, aym boyutlarda
olmalar1 ya da giinesten uzaklastik¢a belli oranda biiyiimeleri
gerektigini — kisacasi bir tiir diizen olmasi gerektigini diistiniir-
siiniiz. Aslinda, ne mesafelerde ne de boyutlarda (gorebildigimiz
kadariyla) herhangi bir diizen ya da neden yoktur. Bazilarinin tek
bir ay1, bazilarinin dort ya da iki ay1 vardir. Hatta birinin daireleri
vardir.

Gergeklik, sizin tahmininiz dogrultusunda ortaya ¢ikan bir sey
degildir. Hristiyanliga bu nedenle inaniyorum. Tahmin edemeyece-
giniz bir inangtir. Eger Hristiyanligin bize sundugu evren tam
bekledigimiz gibi ¢iksaydi, bunu bizim uydurdugumuzu diisiiniir-
dim. Tipki gerceklerde gordiigiimiiz gibi, beklenmedik seyler
vardir Hristiyanlhkta. O halde, birakalim su ¢ocuksu felsefeleri,
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basitin basiti yamtlari. Sorun basit degildir, yanit da basit olma-
yacaktir.

Sorun nedir? Evrenin bir yanda kétii ve anlamsiz gibi gériinen
birgok seyi, diger yanda ise kétiiniin ve anlamsizligin ne oldugu
bilen bizim gibi canlilar igcermesidir. Biitiin bu gergeklerle yiiz-
lesen sadece iki goriig var. Bunlardan biri, baslangigta iyi olan,
kotiiliige kapilan, ama nasil olmasi gerektigini hatirlayan diinya
goriigiidiir. Hristiyanligin goriisiidiir bu. Digeri ise lkiciliktir
(Dualizm). Ikicilik, her seyin arkasinda birbirine esit ve bagimsiz
iki giiciin bulundugunu, bunlarin birinin iyi digerinin kot
oldugunu 6ne siirer. Bu evren ikisinin sonsuz miicadelesine sahne
olan savas alanidir. Hristiyanlik disinda, piyasadaki en makul ve
akla yatkin inancin Ikicilik oldugunu diisiiniiyorum. Ama kusurlari
vardir bu goriisiin.

bagimsizdir. Her ikisi de ezelden beri vardir. Higbiri digerini yarat-
mamistir ve kendisine Tanr1 deme hakki yoktur. Her biri de ken-
disinin 1iyi, 6tekinin ise kétii oldugunu diisiinmektedir. Biri nefreti
ve zulmii sever, Oteki ise sevgi ve merhameti; her ikisi de kendi
goriisiinii destekler. Simdi, birine “iyi” 6tekine “ko6tii” giic derken,
ne demek istiyoruz? Ya birini digerine tercih ettigimizi — 6rnegin
birayil, elma suyuna tercih etmek gibi — ya da iki gii¢ ve biz
insanlar ne digsiiniirsek diisiinelim, birinin aslinda kendisini iyi
olarak nitelemekte son derece yanildigimi s6yliiyoruz. Eger sadece
bir tercih yapiyorsak, o zaman iyilik ve kotiiliikten hi¢ s6z
etmeyelim. Ciinkii “iyi”, aklinizdakine ve hoslandiginiza bakma-
dan daima sec¢ilmesi gerekendir. Eger “iyi olmak” sadece hosunuza
giden tarafa katilmaniz anlamimna gelseydi, iyinin “iyi” olarak
nitelenmeyi hak etmedigi sonucu ¢ikardi. Bu durumda, ikicilik
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goriisiinde 1srar edersek, iki giigten birinin gergekten yanlis, dige-
rinin ise gergekten dogru oldugu sonucuna varmaliyiz.

Ancak bunu sdylediginiz anda, evrene iki Giiciin yani sira
liclinci bir unsur daha yerlestirmis olursunuz: iki giigten birinin
uydugu digerinin ise uymadig1 bir yasa, bir standart ya da bir iyilik
kuralidir bu. Ancak her iki gii¢ de bu standarda ya da bu standardi
koyan Varliga tabi oldugu i¢in, bu Varlik ikisinin de tizerindedir ve
gercek Tanr olarak adlandirilacaktir. Onlar1 iyi ya da kotii olarak
niteleyerek onlardan birinin ger¢ek Tanr’’nin huzurunda dogru,
digerinin ise yanlis oldugunu sdylemis oluruz.

Aym noktayr farkh bir ifadeyle dile getirebiliriz. Ikicilik ger-
cekse, o zaman kotii Glig kendi adina katiiliikten hoslanmaktadir.
Ne var ki, sirf kotii oldugu igin koétiilikten hoslanan bir varlik
olamaz. Buna en yakin kavram zalimliktir. Ancak gercek yasamda
insanlar iki nedenle zalimdir. Ya kendilerine zevk verdigi i¢in
cinsel bir sapkinlik i¢indedirler ya da bundan — para, gii¢ veya
giivenlik gibi — bir ¢ikarlari vardir. Ne var ki zevk, para, gii¢ ve
giivenlik aslinda iyi seylerdir. Koétiilik ser bir yontemle ya da
yanlis bir yolla bunlarin pesindedir. Bunlari1 yapan insanlarin son
derece kotii olduklarini yalanlamiyorum. Kétiiliik, iyi bir amaca
yanlis yoldan varmaya ¢alismaktir. Sirf iyilik ugruna iyi olabilir-
siniz, ama salt kotiiliik ugruna kotii olamazsimz. lIyilik yapmay
istemediginizde ve hatta bundan zevk almadiginizda dahi dogru
oldugunu bildiginiz i¢in iyilik yapabilirsiniz. Ama sirf zuliim
yanlis oldugu i¢in zulim eden bir kimse olamaz. Ya zevk almak
icin ya da bir ¢ikar1 oldugu i¢in zulmeder zalim. Baska bir deyisle,
kotiiliik iyiligin iyi oldugu sekilde kotii olmayr basaramaz. Once iyi
bir sey olmalidir ki, sonradan bozulup kétiilesebilsin. Sadizme
cinsel sapkinlik deriz, ama 6nce normal cinselligin ne oldugunu
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bilmeliyiz ki, sapmis halinden s6z edebilelim. Sapkinlig1 normalin-
den ayirt edebildiginiz i¢in agiklayabilirsiniz; normalinden yola
¢ikarsimz. Iyi Giig ile esit oldugu varsayilan bu Kétii Giiciin, Iyi
Giiciin iyiligi sevdigi gibi kotiiligii sevdigini séylemek sagmala-
mak olur. K&tii olabilmek igin, iyi seyleri istemeli ve bunlari yanhs
yoldan aramalidir; baslangicta iyi giidiileri olmalidir ki bunlan
sapkinlagtirabilsin. Ama eger kotiiyse, ne iyi seyleri arzulayabilir
ne de iyi giidiileri sapkinlastirabilir. Bunlarin ikisini de Iyi Giigten
almalidir. O zaman da zaten bagimsiz olamaz. Iyi Giiciin diinya-
simn bir par¢asi olmahidir. Ya Iyi Giig ya da her ikisinin de
lizerinde olan bagka bir gii¢ tarafindan yaratilmstir.

Biraz daha sadelestirelim. Ko&tii olabilmek i¢in bir seyin var
olmasi, zeka ve irade sahibi olmasi gerekir. Ancak varolus, zeka ve
irade kendi iglerinde iyidir. Dolayistyla kétiiliik bunlar Iyi Giigten
almalidir. Koétii olabilmek igin bile rakibinden 6diing almali ya da
calmalidir. Hristiyanhgin neden Iblis’e diismiis melek dedigini
simdi anliyor musunuz? Bu sadece ¢ocuklar i¢in bir masal degildir.
Kotuligiin ilk ve 6zgiin kaynak degil, aslinda sadece bir parazit
oldugunu gormektir bu. Kotiiligiin devam etmesini saglayan
giicler, ona iyilik tarafindan verilmistir. K6tii bir kisinin kotiiliik
etmesini saglayan seyler 6zde iyidir — kararlilik, zeka, hos gorii-
niim, varolus. Bu nedenle ikicilik ise yaramayan bir goriistiir.

Bununla birlikte, gergek Hristiyanhigin (6zellikle “Hristiyanlik
ve su” goriisine kiyasla) Ikicilik goriisiine yakin oldugunu
kabullenirim. Incil’i ciddi anlamda ilk okudugumda, evrendeki
Karanlik Giigten — 6liimiin, hastaligin ve giinahin ardindaki kotii
ruhtan - ne kadar ¢ok s6z ettigini gérdigiimde sasirdim. Hristiyan-
higin farki sudur: Bu Karanlik Gii¢ baslangicta Tanri tarafindan iyi
bir gii¢ olarak yaratilmig ama sonra kotiiye gitmistir. Hristiyanlik
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bu evrende bir savas oldugu konusunda ikicilikle aym goriistedir.
Ama bu savasin bagimsiz giigler arasinda oldugunu diisiinmez. Bu
bir i¢ savastir, bir isyandir ve bizler evrenin isyanci tarafindan iggal
edilen kisminda yasiyoruz.

Diisman isgalindeki bolge — iste diinya budur! Hristiyanlk
dogru kralin bu boélgeye nasil sizdigin1 ve hepimizi biiyiik bir
sabotaj kampanyasina dihil etmeye ¢agirdigini anlatir. Kiliseye
gittiginizde, arkadaslarinizla telsiz baglantisi kuruyorsunuz. Diis-
man bu nedenle bizi kiliseye gitmekten alikoymaya ¢alistyor. Bunu
yapmak i¢in bizim kibrimizle, tembelligimizle ya da distinsel
gururumuzla oynuyor. Bana soyle bir soru gelecektir: “Yani sen
simdi bir de basimiza o ¢atalkuyruklu, boynuzlu iblisi mi ¢ikara-
caksin?” Elbette boynuzu, kuyrugu var m1 bilemem, ama bu soruya
yamtim evettir. Neye benzedigini bilmiyorum. Eger onu daha iyi
tanimak isteyen bir kisi varsa, ona “Merak etme” demek isterim.
“Eger tammak istersen taniyacaksin. Ama tanidiginda bundan
hosnut kalacak misin?”” Bu da ayn bir soru.



3. Béliim
Sok Edici Alternatif

O halde Hristiyanlar, kétii bir giiclin kendisini bu diinyanin ilahi
olarak ortaya koyduguna inaniyorlar. Elbette bu durum c¢esitli
sorunlar doguruyor. Bu tuhaf olay, Tanr’nin istegine uygun mu
degil mi? Eger uygunsa, Tanrn da tuhaf demektir. Eger uygun
degilse, mutlak giice sahip bir varlifin istegine karsi bir sey olabilir
mi?

Yetki sahibi olan herkes bilir ki, bir sey bir yandan sizin
isteginize uygundur ama diger yandan uygun degildir. Bir annenin
cocuklarina, “Her aksam odanizi size ben toplatmayacagim. Kendi
basiniza toplamayi O6greneceksiniz”’ demesi oldukg¢a makuldiir.
Sonra bir gece odaya girip oyuncak ayiy1, miirekkebi ve Fransizca
Gramer kitabin1 yerde darmadaginik bulabilir. Bu onun istegine
uymayan bir durumdur. Cocuklarin ortalig1 toplu tutmasini istemis-
tir. Ote yandan, g¢ocuklara ortaligi toplamama segimi taniyan da
kendisidir. Aym seyi her yerde, kurumlarda, okullarda ve hatta
sendikalarda bile goriirsiiniiz. Bir seyi insanlarin seg¢imine ve iste-
gine agik birakirsaniz, yarisi onu yapmaz. Bu durum sizin isteginiz
degildir, ama sizin isteginiz bu duruma yol agmustir.

Ayni sey muhtemelen evren i¢in de gegerlidir. Tanr1 6zgiir
iradeye sahip canlilar yaratmistir. Bu canlilar dogruyu da yanlig1 da
secebilir. Baz1 kisiler, 6zgiir ve yanlis yapmayan bir canli hayal
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edebilir, ama ben edemem. Bir sey iyiyi se¢me 6zgiirliigiine sahip-
se, kotiliyii segme 6zgiirliigiine de sahiptir. Zaten kotiliigii miimkiin
kilan, 6zgiir irade olmustur. O halde Tanri, onlara neden 6zgiir
irade verdi? Ciinkii 6zgiir irade kotiiliigii miimkiin kildigi halde
sevgiye, iyilige ve sevince deger kazandiran tek seydir. Robotlar-
dan olusan, makineler gibi islev géren canlilarin diinyas: yaratil-
maya degmeyen bir diinyadir. Tanri’nin insanlar i¢in tasarladig:
mutluluk, onlarin hem kendisine hem de birbirlerine goniillii olarak
Ozgiirce, sevgiyle ve zevkle baglandiklar bir diinyadir. Boyle bir
diinya, kadin ile erkek arasinda hayal edilebilecek en atesli aski
bile golgede birakir. Iste bunun igin insanlarin 6zgiir iradeye sahip
olmalan gerekir.

Elbette Tanri, canlilarin 6zgiirliigi kotiiye kullandiklarinda
neler olacagini biliyordu, ama besbelli bunu riske deger buldu.
Belki de O’nunla aym diisiincede degiliz. Ama Tanr1’yla hemfikir
olmamanin bir zorlugu vardir. Sizin biitiin diisiince giiciiniiziin
kaynagi Tanri’dir. Su kaynagindan yukarida olamayacag gibi, siz
dogru Tanm yanlis olamaz. Tanri’yla tartismaya girdiginizde,
tartisabilmenizi saglayan tek giicle tartismaya girmis oluyorsunuz.
Oturdugunuz dali kesmek gibi bir seydir bu. Tanr1 evrendeki bu
savasin Ozgiir irade i¢in O6denmesi deger bir bedel oldugunu
disiindiiyse — yani diinyamizdaki canlilar gergekten iyilik ve
kotiiliikk yapabiliyor, 6nemli olan seyler yaratabiliyorlarsa, ipleri
timiiyle kendisinin elinde olan bir kukla diinyasina kiyasla —
bunun bedelini 6demeye deger.

Ozgiir iradeyi anladiktan sonra, bir kisinin bana sordugu gibi,
“Tanr1 neden boOyle berbat bir canli yaratti ki bu denli kotiiye
gitti?” sorusunun ne denli akilsizca oldugunu gorecegiz. Bir canh
ne kadar zeki, giiglii ve 6zgiir yaratilirsa, iyiligi sectiginde o kadar
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giizel olacaktir, ama kotiilligii segtiginde de o kadar berbat. Bir
inegin iyi ya da kotii olmas1 miimkiin degildir, bir kdpek azicik iyi
ya da kétii olabilir. Bir gocuk biraz daha fazla, bir yetiskin olduk¢a
fazla, bir deha ise bir hayli iyi ya da kétii olabilir. Hayalinizdeki bir
Siipermen de en iyisi ya da en kotiisii olacaktir.

Karanlk Gii¢ ne zaman yoldan ¢ikt1? Sordugumuz bu soruya
insanlar kesin bir cevap veremezler. Ancak yoldan ¢ikan seylerle
ilgili deneyimlerimize bakarak makul (ve geleneksel) bir tahminde
bulunabiliriz. Bir benlige sahip oldugunuz anda, kendinizi ilk plana
yerlestirmek, merkezde olmak — hatta Tanr1 olmay1 arzulamak gibi
bir olasilik vardir. Seytan’in isledigi ve insanlhifa da islemesini
Ogrettigi giinah budur. Bazi kisiler insanin ilk giinahinin cinsellikle
ilgili oldugunu diisiiniir, ama bu bir yanlgtir. (Yaratilis kitabindaki
oyki, ilk giinahin ardindan cinsel dogamizda gergeklesen bozul-
madan s6z eder, ama bu bir neden degil sonugtur). Seytan ilk
atalarimizin aklina Tann gibi olacaklar1 — yani sanki kendi kendile-
rini yaratmis gibi bir havaya girebilecekleri — kendilerinin efendisi
olacaklar1 — yani Tanrr’y1 dislayan bir mutluluk icat edebilecekleri
— diisiincesini yerlestirdi. Iste bu umutsuz girisimin sonucunda
insanlik tarihi — para, yoksulluk, hirslar, savaslar, fahiselik, impara-
torluk, kolelik — yani insanlarin Tanri’nin disinda bir mutluluk
bulma girisimlerine sahne olan bir tarih ortaya ¢ikt.

Bu girisimlerin asla basariya ulasamayacaginin nedeni sudur:
Tanr bizi yaratmigtir. Insamin bir motoru yapmasi gibi Tanr1 da
insani yaratmistir. Araba benzinle ya da mazotla calisir, bagka
yakitlarla pekiyi islev gérmez. Tanri insam kendisine bagimli ola-
rak islev gérecek sekilde tasarlamistir. Ruhumuzun yakiti Tanri’nin
kendisidir. Bir bagkasi yoktur. Bu nedenle, inan¢ olmadan bizi
kendi halimizde mutlu etmesini Tanri’dan dilemek anlamsizdir.
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Tann bize kendisinin disinda bir mutluluk ve esenlik veremez,
¢linkii boyle bir sey yoktur.

Tarihin anahtar1 budur. Enerji inanilmaz boyutlarda ilerlemis,
uygarliklar kurulmus, miithis kurumlar olusturulmustur, ama her
defasinda bir sey yanls gider. Oliimciil bir hata bencil ve zalim
insanlar1 tepeye ¢ikarir. Her sey sefalete ve yikima ugrar. Aslinda
motor stop etmektedir. Yeniden ¢aligtirilmakta, birka¢ kilometre
diizgiin gitmekte, ama sonra yeniden durmaktadir. insanlar motoru
yanlis yakitla ¢alistirmak i¢in ugras veriyor. Seytan’in biz insanlara
yaptigi budur iste.

Peki Tanri ne yapti? Her seyden Once bize vicdan verdi.
Dogruyu yanligtan ayrma duygusuna sahibiz ve insanlar tarih
boyunca buna uymaya (hatta bazilar1 bayagi ugrasti) gayret goster-
diler. Ama hicbiri fazla basarili olamadi. Ikinci olarak, Tanr
insanlara iyi riiyalar verdi. Putperest inanglarda bile goriilen bir
ilahin 6lmesi ve sonra dirilmesine dair tuhaf Gykiiler insanlara yeni
bir yasam verdi. Ugiincii olarak, belli bir halki segerek yiizlerce yil
boyunca nasil bir Tanr1 oldugunu onlarin kafasina kazimaya ¢alisti
— kendisi tekti ve dogru davranislar bekliyordu. Bu halk Yahudiler-
dir ve Eski Antlagsma bu kazima siirecinin dykiisiinii anlatir.

Bunlarin ardindan tam bir sok yasandi. Yahudilerin arasinda
Tanr1 gibi konusan biri ortaya ¢ikti. Giinahlar1 bagisladigimi iddia
ediyor, her zaman varoldugunu soyliiyordu. Zamanin sonunda
diinyay1 yargilamaya gelecegini bildiriyordu. Simdi bunu netles-
tirelim. Hintliler gibi panteistlerin arasinda kendisini ilahlarin bir
pargasi ilan eden ya da ilahlarla bir olduklarini sdyleyen kisiler
¢cikmistir. Ama bu kisi Yahudi oldugundan o tiir ilahlardan biri ol-
dugunu iddia etmiyordu. Yahudilerin dilinde Tanri, bu diinyanin
disinda var olan, diinyay: yaratan ve higbir seye katiyen benzemeyen
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Varlikti. Bunu anladiginiz zaman, bu kisinin sézlerinin insan
agzindan dokiilmiis en sok edici s6zler oldugunu goreceksiniz.

iddialarimin bir kismini o kadar ¢ok isittik ki, artik kulak asmaz
ve ne anlama geldiklerini gézden kacirir olduk. Yani diisiinsenize,
giinahlar1 bagislama iddiasi: biitiin giinahlar1! Bunlar s6éyleyen kisi
gercekten de Tanr degilse, kulaga o kadar kiistahga geliyor ki
giiliing olmaktan bile ¢ikiyor. Bir insanin kendisine karsi islenen
giinahlar1 bagislamasin1 hepimiz anlariz. Benim ayagima basar-
saniz, sizi bagiglarim. Parami calarsaniz, sizi yine bagislayabilirim.
Ama ayagina basilmamis ve soyulmamis birisi ortaya ¢ikip baska
insanlarin ayagina bastiginiz ve paralarin1 ¢aldiginiz i¢in sizi
bagisladigini sdylerse ne olacak? Normalde bu kisinin inanilmaz
yalancihgini, dehset budalaliliina verirsiniz. Ancak Isa Mesih’in
yaptig1 budur. Insanlara giinahlarim bagisladigimi séyledi ve bunu
yaparken onlarin giinahlarindan 6tiirii zarar géren digerlerine akil
danigma geregini duymadi. Biitiin bu giinahlar araciligiyla en temel
yanhs sanki kendisine karsi yapilmig gibi davrandi. Sadece her
giinahla birlikte yasasi ¢ignenen ve sevgisi incinen ger¢cek Tanri
boyle davranabilirdi. Tanr1 olmayan bir kisinin agzinda bu sozler,
tarihte hicbir insandan duyulmamis bir kibir ve budalaliktir
omegidir.

Ne var ki, Isa Mesih’in diismanlar1 bile (hakikaten tuhaftir bu),
incil’i okurken kibir ve budalalik gérmezler. Daha az 6nyargili
olanlar zaten hig gérmez! Isa Mesih kendisinin “yumusak huylu ve
alcakgoniilli” oldugunu séyler. Biz de O’nun sadece bir insan
olmasi durumunda agzindan ¢ikan sézlerin yumusak huylulugun ve
alcakgoniilliliigiin zerresini bile igermedigini biliriz.

Buradaki amacim, insanlarin sik sik Isa’yla ilgili olarak séyle-
digi “Ben Isa’y1 biiyiik bir ahlak 6gretmeni olarak kabul etmeye
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hazirim, ama Tann olarak kabul etmem” gibi akilsizca seyler
soylemelerini engellemektir. Boyle bir sey soyleyemeyiz. Bir
insan, sadece insan haliyle Isa Mesih’in soyledigi seyleri sdyleyip
biiyiik bir ahlak ogretmeni olamazdi. Ya bir deli olurdu -
kendisinin iyi pismis yumurta oldugunu é('iyleyen bir kisi gibi — ya
da Cehennemden ¢ikma bir Iblis olurdu. Seciminizi yapmalisiniz.
Bu adam ya gergekten Tanr’’nin Ogluydu ya da bir deli veya
deliden de tehlikeli biriydi. Isa’ya aptal deyip dislayabilir, yiiziine
tikiirebilir ya da iblis diye oldiirebilirsiniz. Veya O’nun ayaklarina
kapanip Rabbim ve Tanrim dersiniz. Ama liitfen O’nun sadece bii-
yiik bir 6gretmenden ibaret oldugunu one sﬁrﬁpﬁ sagmalamayalim.
O béyle bir segenege yer vermemistir. Niyeti bu degildir.



4. Boliim
Pratik Sonug

ilsa Mesih yetkin teslimiyetle asagilanmaya razi oldu; yetkindi
¢inkii Tanr’yds, teslim oldu ve asagilandi, ¢iinkii insandi. Hristi-
yan inanci, Isa Mesih’in acilarina ve algakgoéniilliiliigiine ortak
olduysak, oliim tizerindeki zaferine de ortak oldugumuzu, 6liimden
sonra yeni bir yasama ve yetkin bir mutluluga kavusacagimizi
belirti. Bu gercek, O’nun 6gretigini izlemeye c¢alismaktan ¢ok
daha fazlasidir. Insanlar sik sik evrimin sonraki adiminin — yani
insan olmanin &tesine gegisin — ne zaman gergeklesecegini merak
ederler. Hristiyanlik ise bunun zaten gergeklestigini belirtir. Isa
Mesih’te yeni bir insan olusmustur. O’ndan kaynaklanan yeni bir
yasam bizlere dokiilmiistiir.

Bu nasil olur? Eski ve siradan yasamin nasil basladigini hatir-
laymn. O yasarm baskalarindan, ana babamizdan, atalarimizdan
kendi nzamiz olmadan almistik. Ilging bir siiregti bu; zevkleri,
acilari ve tehlikeleri iceren. Bize birakilsa, asla akil erdiremezdik.
Cogumuz ¢ocuklugumuzda tahminler yiiriittiik ve bazi ¢ocuklar ilk
duyduklarinda inanamadilar. Onlan suglayamam, ¢iinkii ger¢ekten
¢ok tuhaf! Iste o siireci diizenleyen Tanr ile yeni yasamin — Isa
Mesih’in yasaminin — nasil aktarilacagim diizenleyen Tanr ayni-
dir. Bunun da tuhaf olacagini bilmeliyiz. Tanr cinselligi yaratirken
bize akil danismadi. Bunu olustururken de bize danismadi.
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Isa Mesih’in yasamini bize aktaran ii¢ sey vardir: iman, vaftiz
ve Hristiyanlarin degisik adlar verdigi — Kutsal Sofra, Rab’bin
Sofrasi, ekmek ve sarap ayini — o gizemli eylem. En azindan bunlar
li¢ siradan yontemdir. Bazi 6zel durumlarda bunlar olmadan yasa-
min aktarilamayacagini séylemiyorum. Ozel durumlara burada yer
ayiramayiz ve zaten bunlan pek bilmiyorum. Eger bir adama
birka¢ dakikada Edinburgh’a nasil gidecegini tarif etmeye ¢aligi-
yorsaniz, onu trene dogru yonlendirirseniz. Elbette oraya hava ya
da deniz yoluyla da gidebilir, ama bu secenekleri akliniza getir-
mezsiniz. Bu ii¢ unsurdan hangisinin en temel oldugunu s6ylemi-
yorum. Metodist arkadasim daha ¢ok imami vurgular. Ama ben
buna girmeyecegim.

Size Hristiyan ogretisini veren bir kisi tigiinden de s6z edecektir
ve su anki amacimiz i¢in bu yeterlidir. Yeni yasamin neden bunlar
araciligiyla aktarilmasi gerektigini bilmiyorum. Ama eger higbir
bilgim olmasaydi, belli bir bedensel zevk ile diinyaya yeni bir
insanin gelmesi arasinda da herhangi bir baglanti géremezdim.
Gergekligi bize geldigi sekliyle kabullenmeliyiz. Oyle degil de
boyle olsaydi gibi tartismalarin bir anlami yoktur. Ote yandan,
neden boyle aktarilmasini bilmedigim halde, neden bdyle olduguna
inandigimi anlatabilirim. isa Mesih’in neden Tanr1 olduguna inan-
mam gerektigini agiklamistim. Isa izleyicilerine yeni yasamin bu
sekilde aktarilacagim Ogretti. Baska bir deyisle, O’nun yetkisine
dayanarak buna inaniyorum. “Yetki” terimi sizi korkutmasin. Yet-
kiye dayanarak bir seye inanmak, giivenilir oldugunu bildiginiz bir
kisiden duydugunuz igin inanmak demektir. Inandigimiz seylerin
ylizde doksan dokuzuna zaten yetki araciliiyla inanirsiniz. New
York’a hi¢ gitmedigim halde &yle bir kent olduguna inaniyorum.
New York’un varligin soyut diisiinceyle kanitlayamam. Giivenilir
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insanlardan duydugum i¢in buna inaniyorum. Siradan insan Giines
Sistemine, atomlara, evrime, kan dolasimina hep yetki araciligiyla
inanir — ¢linkii bilim adamlar1 6yle séylemistir. Diinyanin tarihiyle
ilgili her seye yine yetki araciligiyla inaniriz. Hi¢birimiz Norman-
diya Cikarmasin1 ya da Armada yenilgisini gérmedik. Hi¢birimiz
bu olaylar1 matematikte oldugu gibi kanitlayamayiz. Bunlar1 géren
kisiler, yazarak bize aktardiklan i¢in inaniriz. Bazi insanlar, yetki
konusundaki ayak diretmelerini inan¢ disindaki diger alanlarda da
tekrarlasalar, hayat boyu hicbir sey 6grenemezlerdi.

iman, vaftiz ve Rab’bin Sofrasini, Isa Mesih’i 6mek alma
konusundaki ¢abalarimizin yerine koydugumu zannetmeyin. Dogal
yasaminiz ana babanizdan mirastir; ama sizin hi¢bir sey yapma-
yacaginiz anlamma gelmez bu. Yasaminizi ihmal ya da intihar
yoluyla kaybedebilirsiniz. Bu yasami beslemeli, kollamali ama
sizden kaynaklanmadigini daima hatirlamalisiniz. Sadece birisin-
den aldigimiz yasam devam ettiriyorsunuz. Ayni sekilde, bir
Hristiyan, Isa Mesih’ten aldig1 yasami kaybedebilir ve bu nedenle
devam ettirmek icin gayret gostermelidir. Ote yandan, diinyaya
gelip gecmis en iyi Hristiyan bile bu yasamu kendi giiciiyle
sirdiiremez. Sadece kendi c¢abalariyla edinmedigi bir yasami
beslemekte ve korumaktadir. Bunun pratik sonuglar vardir. Dogal
yasaminiz bedeninizde oldugu siirece, bedeniniz onu devam
ettirmek i¢in kendisini onaracaktir. Kesilirse, bir noktaya kadar
iyilesir, ama &lii bir beden i¢in bdyle bir sey s6z konusu degildir.
Canli bir beden, asla incinmeyen degil, bir dereceye kadar
kendisini onarabilen bedendir. Ayni sekilde, Hristiyan asla yanlis
yapmayan bir kisi degil, tovbe ederek ayaga kalkan ve tokez-
ledikten sonra yeniden dogrulan kisidir. I¢inde Isa Mesih’in yasami
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vardir, onu siirekli onarmakta, Mesih’in Gliimiinii bir dereceye
kadar kendisinde tekrarlamasina olanak tanimaktadir.

Bu nedenle, Hristiyan iyi olmaya g¢alisan diger insanlardan
farkli bir konumdadir. Diger insanlar, iyilik yaparak Tanri’yi
hosnut etmeye caligirlar. Eger Tann yoksa iyilikleriyle diger iyi
insanlarin onayin1 kazanmaya ¢alisirlar. Oysa Hristiyan, yaptig1 her
iyiligin i¢c varliginda Isa Mesih’in yasamindan kaynaklandigini
bilir. Tanr1’nin bizi iyi oldugumuz i¢in sevecegini diisiinmez. Tanri
bizi sevdigi i¢in iyi oldugumuzu diisiiniir. Bir seranin ¢atis1 parlak
oldugu i¢in giines 1sinlarin1 ¢ekmez. Gilines tizerinde parladig: i¢in
cat1 parlaktir.

Hristiyanlar, i¢lerinde Mesih’in yasadigim soyledikleri zaman
sadece zihinsel ya da ahlaksal bir seyi kastetmiyorlar. Yani sadece
Mesih’i diisiindiiklerini ya da 6rnek aldiklarini s6ylemiyorlar. Isa
Mesih’in gercekten de bizzat kendileri araciligiyla islev gordii-
giinii, biitiin Hristiyanlarin Mesih’in etkinligini gergeklestiren
fiziksel bir organizma oldugunu — bizim O’nun bedeninin parmak-
lar1, kaslar, hiicreleri oldugumuzu séylerler. Bu durum bir iki seyi
acgikliyor. Yeni yasamin neden sadece iman gibi salt zihinsel ey-
lemlerle degil de vaftiz ve Rab’bin Sofrasi gibi bedensel eylemlerle
de aktanldigini agikliyor. Evrim gibi bir seydir bu — hem biyolojik
hem de biyoloji iistii. Tanr’’dan daha ruhsal olmaya g¢aligmak
beyhudedir. Tanr insani salt ruhsal bir varlik olarak tasarlama-
mustir. Bu nedenle bize yasamim aktarmak i¢in ekmek ve sarap
gibi seyleri kullanir. Kulaga ruhsalliktan yoksun ve kabaca
gelebilir bu. Ama Tann bunu béyle gérmez. Yemek yemeyi icat
eden Tanr1’dir. Tanrn maddeyi sever. Maddeyi O yaratmustir.

Eskiden beni sasirtan bir sey daha var. Bu yeni yagamin sadece
Isa Mesih’i isiten ve O’na iman eden kisilerle sinirh kalmasi
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korkutucu derecede biiyiik bir haksizlik degil mi? Tann bize diger
insanlarla ilgili ne gibi diizenlemeler yaptigini sé6ylememistir! Ama
I[sa Mesih’in araciligi olmadan hi¢ kimsenin kurtulamayacagini
biliyoruz. Yalnizca O’nu taniyanlar kurtulusa kavusabilir. Bu ara-
da, disaridaki insanlar igin kaygilanirken, dikkat edin kendiniz de
disarida kalmayin! Hristiyanlar Isa Mesih’in bedenidir; Mesih’in
aracihigiyla etkin oldugu organizmadir. Bu bedene katilan her kisi,
Mesih’in daha fazla etkin olmasini saglar. Eger digsaridaki insanlara
yardimc1 olmak istiyorsaniz, kendi kiigciik hiicrenizi Mesih’in
bedenine eklemelisiniz. Ciinkii o insanlara yalnizca Mesih yardim-
c1 olabilir. Bir insanin parmaklarini kesmek, ona daha fazla is
yaptirmanin garip bir yolu olurdu.

Bu noktaya yonelik baska bir itiraz daha var: Tanr1 neden
diismanin isgal ettigi bir diinyaya sizip Iblis’i sabote etmek igin
gizli bir toplum olusturmaya basladi? Neden kuvvet kullanip direkt
isgal etmiyor? Yeterince gii¢lii degil mi? Hristiyanlar Tanri’nin bir
giin kuvvet kullanacagin biliyorlar. Bunun ne zaman olacagini
bilmiyoruz. Tanr’nin neden geciktigini tahmin edebiliriz. Kendi
se¢imimizle O’nun tarafina ge¢memiz igin bize firsat veriyor.
Miittefiklerin Almanya’ya girmesini bekledikten sonra onlarin
tarafina gectigini sdyleyen bir Fransiz’a fazla deger vermezdik!
Peki, ama Tanri’nin diinyamiza agik ve direkt miidahale etmesini
isteyip duran insanlar, acaba bu gergeklestigi zaman ne yapacak-
lar? Diinyanin sonudur bunun gergeklesmesi! Yazar sahneye ¢ikip
yliriidiigli zaman piyes son bulmus demektir. Tanr gergekten de
diinyay1 isgal edecektir. Ama biitiin dogal evrenin bir ritya gibi
erlyip gittigini gordiigiiniizde Tann’nin tarafinda oldugunuzu soyle-
menin ne yarari var? Zaten bazilarimiza son derece giizel, bazilarimiza
ise o denli korkung gelecek o giin, dyle ansizin bastiracak ki se¢gme
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firsat1 bile kalmayacak. O giin Tann oldugu gibi goriinecek, her
canlinin yiireginde ya karsi konulmaz bir sevgi ya da dehset
uyanacak. O giin taraf segmek i¢in ¢ok gec olacak. Ayaga kalkmak
olanaksiz oldugunda yerde yatmayi se¢menizin hi¢bir anlami
yoktur. O giin se¢me giinii degil, hangi tarafi se¢mis oldugumuzun
ortaya ¢ikacagi giin olacaktir. Bugiin ve tam su anda dogru tarafi
segme firsatimiz var. Tann bize o sec¢im firsatin1 tanimak igin
bekliyor. Ama ebediyen siirmeyecek bu bekleyis. Ya almali, ya da
birakmaliyiz!



3. KISIM

1. Boliim

Ahlakin Uc Kismi

Okuldaki bir 6grenciye Tanr1 neye benzer diye sormuslar. Bildigi
kadariyla, Tanri’nin hayattan zevk alan insanlar gizlice arastiran
ve bulunca da zevklerine engel olmaya ¢alisan bir kisi oldugunu
soylemis. Ahlak sozctigiiniin birgoklarinin zihninde uyandirdigi
diistince budur. Hayatiniza karisan, hos¢a zaman gecirmenize engel
olan bir sey! Gergekte, ahlak kurallar1 insan makinesine y6n veren
levhalardir. Her ahlak kurali, makinenin bozulmasini, aksamasini
ya da zorlanmasin1 énlemek igin vardir. Bu kurallarin baslangigta
bize siirekli miidahale eder gibi gériinmelerinin nedeni budur. Bir
makineyi kullanmay1 6grenirken, egitmen sik sik “Hayir, dyle
yapma” der. Ciinkii gbziiniize normal goriinen, makinenin dogalli-
gma uygun oldugunu diisiindiigiiniiz, ama aslinda ise yaramayan
¢ok sey vardir.

Bazi insanlar, normal kurallar yerine ahlak ideallerinden,
ahlaksal itaat yerine ahlaksal idealizmden s6z etmeyi tercih eder.
Ahlaksal miikemmelligin, ulagilamama agisindan bir ideal oldugu
dogrudur. Bu anlamda, biz insanlar i¢in miikkemmel olan her sey,
bir idealdir. Mikemmel araba kullanmamiz, kusursuz tenis

65



Ozde Hristiyanhk

oynamamiz ya da diiz ¢izgileri milkkemmel ¢izmemiz miimkiin
degildir. Ancak ahlaksal miikemmelligi bir ideal olarak nitele-
menin son derece yanlis olmasinin bagka bir nedeni var. Bir kisi
‘idealimdeki ev’, ’idealimdeki gemi’ ya da ‘idealimdeki bahge’
gibi terimler kullanirken (eger budala biri degilse), baska herkesin
aym ideale sahip olmasi gerektigini diigiinmez. Bu tiir konularda
farkli zevklerimiz, farkli ideallerimiz olabilir. Ama ahlaksal yasaya
uymak icin biiyiik gayret gosteren bir kisiyi “yiiksek ideal sahibi
biri olarak” tanimlamak tehlikelidir. Ciinkii ahlaksal miikemmel-
ligin bu kisinin kisisel tercihi oldugu, bizim ise aym gayreti
gostermemiz gerekmedigi sonucu ¢ikabilir. Felaket bir hata olur
bu. Araba kullanirken miikemmel vites degistirmek miimkiin
olmadig1 gibi, milkkemmel davranislar da miimkiin olmayabilir,
ama bu ideal yine de biitiin insanlar1 baglar. Milkemmel vites
degistirmek, arabalarin dogasindan 6tiirii biitiin siiriiciiler igin bir
standart oldugu gibi, ahlaksal yasa da insan makinesinin dogasin-
dan 6tiirii biitlin insanlar igin erigilmesi zorunlu olan bir standarttir.
Bir kisinin hi¢ yalan sdylememeye (birkag yalan yerine), ya da hig
zina yapmamaya (nadiren yapmak yerine) veya hi¢ kabadayilik
etmemeye (arada sirada dayilanmak yerine) ¢alistig1 i¢in kendisini
yiiksek ideal sahibi olarak nitelemesi daha da tehlikelidir. Bu
yaklagim sizi ukalalia iter, idealizminizden &tiirii tebrik bekleyen
0zel bir kisi oldugunuzu diisiinmenizi saglar. Toplama islemini
dogru bir sekilde tamamlamaya g¢alistiginiz igin tebrik beklemek
gibi bir sey olur bu. Miikemmel aritmetigin bir ideal oldugu dogru-
dur ve hesap sirasinda kesinlikle bazi hatalar yaparsaniz. Toplama
isleminin her adiminda hatasiz olmaya ¢alismanin hos bir yam
olmadigt dogrudur. Ancak denememek budalalik olur, ¢iinkii her
yanlis daha sonra basimizi agritacaktir. Aym sekilde her ahlaksal
kusur, hem size hem de baskalarina zarar verecektir. ‘Idealler’ ve
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‘idealizm’ yerine kurallardan ve itaatten soz ettigimizde kendimize
bu gergekleri hatirlatmis oluruz.

Simdi bir adim daha atalim. insan makinesinin bozulmasinin iki
yolu vardir. Bunlardan birincisi, insanlarin birbirlerinden uzaklas-
malar1 ya da birbirleriyle ¢akigmalari, hile ya da kavgaya bulagarak
birbirlerine zarar vermeleridir. ikincisi ise kisinin i¢ varhgindaki
bozulmadir — varhiginin ¢esitli kisimlar1 (yetenekleri ve arzulari,
vs.) birbirinden uzaklasir ya da birbiriyle ¢akisir. Eger insanlari,
belli bir nizam dogrultusunda yiizen gemilerin olusturdugu bir
donanma gibi hayal ederseniz bu diisiince netlesecektir. Oncelikle
gemiler ¢arpigmazsa ve birbirinin dniine ge¢mezse, ikinci olarak
her gemi dogru yonde ilerler, makinelerinde hicbir ariza olmazsa
yolculuk baslangigta basarili olur. Alsinda, bu iki seyi birbirinden
ayrramazsiniz. Eger gemiler birbirine ¢arparsa, yola fazla devam
edemezsiniz. Diger yandan, eger diimenleri dogru islemezse, yine
garpismanin Oniinii alamazsaniz. Isterseniz, insanlig1 bir orkestra
ekibi olarak da hayal edebilirsiniz. Iyi bir sonug alabilmek igin iki
sey gecerlidir. Hem her miizik aleti akortlu olmali hem de diger-
leriyle tam bir uyum i¢inde ¢almalidir.

Ancak, heniiz hesaba katmadigimiz bir sey daha var. Donan-
manin nereye gitmeye ya da orkestranin hangi pargayr ¢almaya
calistigin1 sormadik. Miizik aletleri tiimiiyle akortlu olabilir ve hep-
si birbiriyle uyumlu calabilir, ama dans miizigi gerektigi halde
Cenaze Marsini galarlarsa, bunun basarili bir performans oldugu
soylenemez. Aym sekilde, New York’a niyetle yola ¢ikan donanma
Kalkiita’ya varirsa, yolculuk bir hayli basarisiz gegmis demektir.

O halde ahlak, ti¢ unsurla ilgilidir. Bunlarin ilki, bireylerin
arasindaki uyum ve adil oyundur. Ikincisi, her bireyin i¢ varliginin
diizenli ve uyumlu olmasidir. Ugiinciisii insan yasaminin genel
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amaciyla, insanin ne igin yaratildigiyla ilgilidir. Donanma hangi
yonde ilerleyecek, sef hangi parcayi ¢alacaktir.

Cagdas insanlarin genellikle ilk unsuru diigiindiiklerini, diger
ikisini unuttuklarini fark etmigsinizdir. insanlar gazetelerde Hristi-
yanligin ahlak standartlarina gére yasamaya ¢alistiklarini soyledik-
lerinde, genellikle uluslar, siniflar ve bireyler arasinda iyi niyeti ve
adil oyunu gozettiklerini, yani ilk unsura dikkat ettiklerini kaste-
derler. Bir kisi yapmak istedigi bir seyden s6z ederken, “Yanlis
olamaz, ¢iinkii kimseye zarar vermiyor” dediginde, yine sadece
birinci unsura deginmektedir. Baska bir gemiye ¢arpmadig siirece
kendi gemisinin i¢ kismiyla ilgilenmedigini sylemektedir. Ahla-
kin ilkénce sosyal iligkilerle bagladigim disiiniirsek, bu ¢ok
dogaldir. Kot bir ahlak o alanda ¢ok belirgindir ve baskisini her
giin lizerimizde hissettirir: savas, yoksulluk, yolsuzluk, yalanlar ve
yarim yamalak isler. Ayrica, birinci unsura ne kadar siki sarilir-
saniz, ahlak iizerinde o kadar az fikir aynlif1 goriirsiiniiz.
Insanlarin tiimii bireylerin birbirlerine kars1 iyi yiirekli, diiriist ve
yardimci olmalar gerektigi konusunda (en azindan kuramda) aym
fikirdedir. Ancak ahlakimiz ve diisliniisiimiiz orada kaliyorsa, hig-
bir sey diisiinmemis oluruz. ikinci unsura yonelmedik¢e — yani
insanin i¢ varhgim diizene sokmadik¢a — yalnizca kendimi aldat-
makla kaliriz.

Gemilerimiz ¢arpik diimenli, salas ve kiiliistiir tekneler ise, 6teki
gemilerle ¢arpismamaya dikkat etmemiz gerektigini sdylemenin ne
anlamn var? Kagit ilizerinde sosyal davranslar igin kurallar belir-
lemenin ne faydasi var? Eger i¢ varligimizdaki a¢gozliiliik, korkaklik,
Ofke ve kibir yiiziinden bunlara uyamayacaksak, ne ise yararlar?
Sosyal ve ekonomik sistemlerimizi gelistirmeyelim demiyorum.
Eger bu sistemlerin diizgiin islemesini saglayacak olan etkenin
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bireylerin cesareti ve 6zverisi oldugunu géremiyorsak, bu ¢aba bir
ucuz bir cila gibi duracaktir. Su anki sistemin altin1 oyan yolsuz-
luklan, zorbaliklar1 ortadan kaldirmak kolay olsa gerek. Ama
bireyler yolsuz ve zorba olduklar siirece, eski oyunu yeni sistemde
de devam ettirmenin bir yolunu bulacaklardir. Yasalarla iyi insan-
lar yaratamazsiniz, iyi insanlar olmadan iyi bir toplum da yarata-
mazsiniz. Bu nedenle ikinci unsuru, bireylerin i¢ varligindaki
ahlaki diisiinmeye baglamamiz gerek.

Ancak orada da durmamiz gerektigini sanmiyorum. Evrendeki
farkl inanglarin farkli davramslar {irettigi bir noktaya variyoruz.
ilk bakista, oraya varmadan durup biitiin insanlarin fikirbirliginde
oldugu ahlak anlayisiyla devam etmemiz gerektigini diisiiniiriiz.
Ama devam edebilir miyiz? Unutmaymn din, gerceklerle ilgili
cesitli aciklamalar igerir; bunlar ya dogrudur ya da yanhs. Eger
dogrularsa, donanmanin dogru ilerlemesiyle belli bazi sonuglar
almacaktir, yanlislarsa farkh sonuglar dogacaktir. Ornegin, kimse-
ye zarart dokunmayan bir sey yapmadigi icin eylemini hakl
¢ikaran kisiye donelim. Konvoydaki diger gemilere zarar verme-
mesi gerektigini biliyor, ama kendi gemim sadece beni ilgilendirir
diyor. Peki, gemisinin kendi mali olup olmamasi biiyiik bir fark
yaratmaz m1? Aklim ve bedenim {izerinde mal sahibi miyim, yoksa
gergek mal sahibine karsi sorumlu olan bir kiraci miyim? Ikisi
arasinda bir fark yok mu? Eger beni bir bagkasi kendi amaglar i¢in
yarattiysa, o zaman sadece kendime aitmis gibi davranip bir siirii
sorumlulugu gérmezden gelemem.

Hristiyanlik her bireyin sonsuza dek yasayacagini séyler; bu ya
dogrudur ya da yanhlis. Sadece yetmis yil yasayacak olsaydim,
birgok seye aldiris etmezdim. Ama eger sonsuza dek yasayacak-
sam, o zaman ciddiyetle disiinmem gereken ¢ok sey var. Belki
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ofkem ve kiskanghigim giderek artiyor ve yetmis y1l igerisinde bu
artis fazla dikkat ¢ekmiyor. Eger Hristiyanlik dogruysa, milyon-
larca y1l sonra bu artig tam bir kdbusa doniisecektir. Aslinda neler
olacagini en iyi sekilde ortaya koyacak olan teknik terim cehen-
nemdir. Oliimsiizliik, totaliterlikle demokrasi arasindaki farklilikla
baglantili olan bagka bir farki gozler oniine serer. Eger bireyler
yalnizca yetmis yil yasasalardi, o zaman bin yil yasayacak bir
devlet, ulus ya da uygarlik bireyin kendisinden daha 6nemlidir.
Ancak Hristiyanlik dogruysa, o zaman birey ¢ok daha fazla 6nemli
demektir, ¢linkii sonsuzdur. Devletin ya da uygarlifin 6mrii bireye
kiyasla kisacik bir an gibidir.

Bu durumda, ahlaktan s6z ederken, su li¢ unsuru dikkate alma-
liy1z: insanlarin arasindaki iligkiler; bireyin i¢ varligi, insan ile
kendisini yaratan gii¢ arasindaki iliskiler. Ilk unsur iizerinde hepi-
miz isbirligi yapabiliriz. Ikinci unsurda fikir ayriliklar bas gosterir
ve lgilincli unsurda bunlar ciddiye biner. Hristiyanhik ahlakiyla
Hristiyanlik disindaki ana farklar ligilincii unsurda ortaya ¢ikar.
Kitabin kalan kisminda, Hristiyanlhigin bakis agisini inceleyecegim
ve resmin tiimii Hristiyanhigin dogru oldugu temeline dayandira-
cagim.
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2. Boliim
‘Bas Erdemler’

Onceki boliim, canli yayinda kisa bir konusma olarak tasarlanmist1.

Eger sadece on dakika konugsmaniza izin verilmisse, kisa tutmak
ugruna bircok seyi kurban etmeniz gerekir. Ahlaki ti¢ kisma
ayirmaktaki en 6nemli amacim konuyu en kisa ve kapsamli sekilde
ele almakti. Burada konunun ge¢mis yazarlar tarafindan nasil
boliindiigiine yer vermek istiyorum. O konusma igin bu ¢ok iyi bir
konu olurdu ama biraz fazla zaman alird1.

Daha uzun olan bu diizene gore yedi ‘erdem’ var. Bunlarin
dordiine ‘bas’ erdemler, digerlerine ise ‘ilahiyat’ erdemleri denir.
Bas erdemler biitiin uygar insanlarin tanidig1 erdemlerdir. ilahiyat
erdemleri ise yalnizca Hristiyanlarin bildigi erdemlerdir. ilahiyat
erdemlerine daha sonra bakariz. Su anda dort bas erdeme deginmek
istiyorum. Bunlar, tedbirlilik, 6l¢iiliiliik, adalet ve metanettir.

Tedbirlilik pratik sagduyudur; ne yaptiginizi ve sonuglarini
disiinmektir. Gliniimiizde insanlar tedbirliligi erdemlerden biri ola-
rak gormekte giigliik gekiyor. Oysa Isa Mesih O’nun diinyasina
yalnizca gocuklar gibi oldugumuz takdirde girebilecegimizi sdyle-
mistir. Bircok Hristiyan bunu aptalliga kaymadan ‘iyi’ olmak
seklinde yorumlar. Ama bu bir yanlig anlamadir. Her seyden 6nce,

cocuklarin ¢ogu gercekten ilgilendikleri seyleri yaparak ve bunlara
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bir hayli duyarl yaklasarak tedbirlilik géstermis olurlar. Ikinci
olarak, Elgi Pavlus’un da soyledigi gibi, isa Mesih asla zeka
acgisindan ¢ocuklar gibi kalmamizi istememistir. Bunun tam tersi
gecerlidir. Yalnizca giivercin gibi saf degil, yilan gibi kurnaz olma-
miz1 s6ylemistir. Yiirekte cocuk ama diisiincede yetiskin olmamizi
arzulamistir. Iyi cocuklar gibi sade, candan, sevecen ve egitilebilir
olmamizi, ama aym zamanda zekdmizi kullanarak uyanik ve
miicadeleye hazir olmamizi istemistir. Bir hayir kurumuna bagis
yapmaniz, o kurumun dolandirici olup olmadigin: arastirmaya-
caginiz anlamma gelmez. Saf bir yiirekle Tanr’y1 diisiinmeniz
(6rnegin dua ederken), bes yasindayken sahip oldugunuz bebekge
fikirleri birakmayacaginiz anlamina gelmez. Elbette, daha diisiik
bir zeka seviyesiyle diinyaya geldiyseniz, Tanri’nin sizi daha az
sevmesi ya da daha siirlhi kullanmasi s6z konusu degildir.
Sagduyusu az olanlar i¢in de Tanri’da yeri var, ama O herkesin
elindeki tiim sagduyuyu kullanmasini istiyor. Sloganimiz “Sen iyi
biri ol ve akilli olmay1 bagkalarina birak” degildir. Sloganimiz
sudur: “lyi biri ol ve bunun akilli olmay1 da igerdigini unutma!”
Tanr1 tembelligin her tiiriinden oldugu gibi, diisiinsel tiiriinden de
hosnut degildir. Hristiyanlii benimsemeyi diisiiniiyorsanz, sizi
uyartyorum; biitiin varligimzi icerecek, beyninizi ve tiim varliginizi
kapsayacak bir adim atiyorsunuz. Ne mutlu ki, diger yonden de ise
yarar bu! Ictenlikle Hristiyan yasamini siirdiirmek isteyen biri,
zekasinin keskinlestigini gorecektir. Hristiyan olmak i¢in 6zel bir
egitim gerekmemesinin nedeni, Hristiyanhigin bash basina bir
egitim olmasidir. Bunyan gibi egitimsiz bir imanlinin biitiin diinya-
y1 sasirtan bir kitap yazabilmesinin nedeni budur!

Olgiililliik ne yazik ki anlamu degismis sozciiklerden biridir.
Artik genellikle ickiden kaginmak anlamma geliyor. Oysa ikinci
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bas erdem olarak nitelendigi giinlerde boyle bir anlami yoktu.
Olgiiliiliik sadece igkiyle degil, tiim zevklerle ilgilidir ve yalmzca
kacinmak degil, ucunu kagirmamak anlamina gelir. Hristiyanlarin
timiiyle ickiden kaginmalar1 gerektigini diistinmek yanhs olur.
Igkiyi tiimiiyle birakmay1 buyuran inang Hristiyanlhk degil Miislii-
manliktir. Ebette belli bir zamanda alkollii i¢ceceklerden kaginmak
Hristiyanlarin yalnizca bazilarinin degil tiimiiniin gorevi olabilir.
Ayrica, ipin ucunu kagirmadan icemeyen ya da sarhosluga meyilli
arkadaglarim1 tegvik etmek istemeyen kisilerin ickiden tiimiiyle
kaginmalari gerekebilir. Onemli olan nokta, kisinin bir seyden iyi
bir nedenle kaginirken aym konuda bagkalarini mahkiim etmeme-
sidir. Kot bir insanin isaretlerinden biri, herhangi bir seyi herkese
biraktirmadan kendisinin de birakamamasidir. Bu davramig Hristi-
yanlifa yakismaz. Bir Hristiyan ¢esitli nedenlerle bazi seylerden
kaginmay1 uygun gorebilir — evlilik, et, bira ya da sinema, vb..
Ancak bunlarin kendi ig¢inde koti olduklarimi iddia etmeye ve
bunlar1 yapanlara tepeden bakmaya basladigi an yanlis bir yola
girmistir.

Olgiiliiliik terimini sadece ickiye baglayan yaklasimla ¢agdas
bir hataya diisiildii. Insanlarin baska bircok konuda ne denli &lgii-
siiz olabilecekleri unutturuldu. Motosikletini ya da sevdigi sporu
hayatinin merkezi yapan bir adam, elbiselerinden ya da képeginden
baska bir sey diisiinmeyen bir kadin, en az her gece kafay:1 bulan
bir kisi kadar Olgiisiizdiir. Elbette bunlar disaridan fazla goze
batmayabilir; konken ya da golf bagimlilig1 yolun ortasinda yikilip
kalmaniza neden olmaz. Ne var ki Tanr1, dig gériiniige kanmiyor!

Adalet mahkeme salonlariyla kisith bir sey degildir. Hakga gor-
diigiimiiz her sey i¢in kullanilan ¢ok eski bir terimdir. Diiriistliik,
almak ve vermek, gercege baglilik, sdziinde durmak ve yasamin bu
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yoniiyle ilgili olan her seyi igerir. Metanet cesaretin iki yoniiyle —
hem tehlikeye meydan okuyan hem de aciya katlanan yoniiyle -
ilgilidir. Guinliik konugmada “g6zii peklik” terimi, bu erdemi ol-
dukea iyi tamimlar. Dikkat ederseniz, bu erdemi devreye sokmadan
diger erdemlerde fazla yol almak miimkiin degildir.

Erdemlerle ilgili olarak dikkat edilmesi gereken bir nokta daha
var. Adil ya da 6lgiilii bir kisi olmak ile belirli bir eylemi adil ya da
Ol¢iilii yapmak arasinda fark var. Su anda iyi bir tenis¢i olmayan
bir kisi, arada sirada iyi bir atis yapabilir. Iyi oyuncuyla kastetti-
giniz, gozleri, kaslar1 ve sinirleri egitilmis olan, sayisiz iyi atis
yapmis olan ve bu konuda giivenebileceginiz bir kigidir. Oynama-
dig1 zamanlarda bile boyle bir kisinin farkli bir niteligi ve tarz
vardir. Matematik¢inin aklinin sahip oldugu ve matematikle ugras-
madigi anlarda dahi devam ettirdigi 6zel bir diisiinme tarzina
benzerdir bu. Aym sekilde, kararlilikla adil eylemlerde bulunan ve
sikintida bile bunu devam ettiren bir kisi, sonunda karakterinin bu
yonde bigimlendigini gorecektir. Iste, herhangi bir erdemden s6z
ederken belli bazi eylemleri degil, bu niteligi kastediyoruz.

Bu ayrimin 6nemini s6yle agiklayabiliriz. Eger bir erdemi belli
bazi eylemlerden ibaret goriirsek, ¢ yanlis disiinceyi tesvik
edebiliriz:

1) Nasilsa dogru seyi yaptim diyerek, bunu neden ve nasil
yaptigimizi diigiinmezsiniz — yani isteyerek mi istemeden mi,
sevingle mi asik suratla mi, dogru oldugu i¢in mi yoksa insanlarin
distincesinden korktugunuz igin mi yaptimz! Yanlis nedenle
yapilan dogru eylemler, “erdem” dedigimiz karakter &zelligini
gelistirmez. (Eger tenis oyuncusu, gerektigi i¢in degil de 6fkelen-
digi i¢in sert vurus yapiyorsa, belki oyunu kazanir, ama giivenilir
bir oyuncu olma yolunda ilerleyemez.)
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2) Tanri’nin belli bir kural dizinine uymamizi bekledigini diisii-
nebiliriz. Oysa Tanr, sadece belli yiirege sahip kisiler ister.

3) Erdemlerin sadece bu yasam igin gerekli oldugunu, Gteki
diinyada tartisacak bir sey olmadigindan adaleti, tehlike olma-
digindan da cesareti birakabilecegimizi diisiinebiliriz. Obiir diinya-
da adil ya da cesur davranmay: gerektiren olaylar olmayacagi
dogrudur. Ancak, orada karsimiza ¢ikacak olan firsatlar1 belirleyen,
buradaki eylemlerimizin sonucunda nasil kisilere doniistiiglimiiz-
diir. Belli baz1 karakter niteliklerine sahip olmadiginiz i¢in Tann
sizi ebedi diinyasina kabul etmeyecek degildir. Sorun su ki,
insanlar i¢lerinde bu niteliklerin baglangicina dahi sahip degillerse,
dislarindaki hi¢bir kosul onlara Cennet’i hissettirmeyecek, yani
Tanr’nin  bizler igin tasarladigi o sarsilmaz, derin ve giiclii
mutlulugu yasattirmayacaktir.



3. Boliim
Toplumsal Ahlak

Insan ile insan arasindaki Hristiyan ahlaki hakkinda netlestirmemiz
gereken ilk sey, Isa Mesih’in bu alanda yeni bir ahlak getirmemis
olmasidir. Incil’in Altin Kurali (Insanlarin size nasil davranmasim
istiyorsaniz, siz de onlara dyle davranin) aslinda herkesin i¢ varli-
ginda dogru oldugunu bildigi bir seydir. Biiyiik ahlak 6gretmenleri
higbir zaman yeni bir ahlak sistemi getirmezler: sarlatanlar ve
ucuklardir bunu yapanlar. Dr. Johnson’in da dedigi gibi, “Insan-
larin egitimden ¢ok hatirlamaya ihtiyaglar var.” Her ahlak 6gret-
meninin asil igi, at1 atlamak istemedigi ¢ite ya da ¢ocugu asmak
istedigi derse tekrar ve tekrar getiren gibi, bizleri de gérmekten pek
hoslanmadigimiz eski ilkelere dondiirmektir.

Netlesmesi gereken ikinci nokta, “Insanlarin size nasil davran-
masini istiyorsaniz, siz de onlara dyle davranin” ilkesiyle ilgilidir.
Hristiyanligin bu ilkeyi belli bir topluma belli bir anda uygulamak
icin ayrintili, siyasal bir programi yoktur. Olamazdi zaten. Ciinkii
bu kural her ¢agda biitiin insanlar icin gegerlidir. Oysa belli bir
zamana ve mekana uyan bir program baskasina uyamazdi. Hristi-
yanlik boyle islev gormez. Aglari doyurmamzi s6ylerken, yemek
pisirme dersi vermez. Kutsal Yazilar1 okumanizi sdylerken,
Ibranice, Grekce ya da Ingilizce gramer dersleri vermez. Insan
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sanatlarin ve bilimlerinin yerini almak ya da bunlar1 asmak gibi bir
gayesi yoktur. Hristiyanlik bir yonetici gibi biitiin bunlarin dogru
islemesini ve yeni yasamin enerjisiyle dolu olmasini amaglar.

insanlar, “Kilise bize onciiliik etmeli” derler. Eger bunu dogru
anlamda soyliiyorlarsa haklidirlar. “Kilise” derken kastettikleri,
gercek Hristiyanlarin toplulugu olmalidir. “Kilise bize yén verme-
li” derken, yetenekli Hristiyanlarin ekonomist ve devlet adami
olmas1 ya da tiim ekonomist ve devlet adamlarinin Hristiyan
olmasi, “Insanlarin size nasil davranmasini istiyorsanmz, siz de
onlara dyle davranin” ilkesini ekonomi ve siyasette uygulamasiysa,
o zaman Hristiyanhigin bizim toplumsal sorunlarimizi hizli bir
sekilde ¢ozdiigiinii gérecegiz. Ancak elbette, kilisenin dnciiltiglinii
isteyen insanlarin arzusu kilise 6nderlerinin siyasal bir program
¢ikarmasidir. Bu aptalliktir. Kilise 6nderleri, sonsuz yasama hazir-
lanmamiza yardimci olmak lizere 6zel egitimden ge¢mis kisilerdir.
Biz ise onlarin egitim almadiklar1 bir alanda bambaska bir is
yapmalarini istiyoruz. Bu gorev kilise {iyesi olan bizlerin isidir.
Hristiyanlhigin ilkelerini egitime ya da sendikacilia uygulamak,
Hristiyan egitimcilerinin, okul miidiirlerinin, sendikacilarinin isidir.
Hristiyan edebiyati nasil Hristiyan romancilardan ya da piyes
yazarlarindan bekleniyorsa, bu alanda da aynisi1 gecerlidir. Kilise
onderlerinin oyun yazmak igin bir araya gelmesi ya da bos
zamanlarinda roman yazmasi beklenemez.

incil, Hristiyanhg: tiimiiyle yasayan bir toplumun neye benze-
digini ayrintilara girmeden ortaya koyar. Belki de bizim alabile-
cegimizden fazlasini verir. Omegin, asalaklarin varhigim kabul etmez
Incil. Calismayan adam ekmek yemeyecek der. Herkes ellerini
kullanarak ¢alismali, iistelik iyi bir sey iiretmelidir. Eften piiften
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mallar {retip abartili reklamlarla bize satmaya kalkigmamalidir.
Caka satma, adam kayirma, havaya girme gibi seyler de olmama-
lidir. Bu agidan Hristiyan toplumu bir bakima bugiin bizim
sosyalist dedigimiz kesime benzer olacaktir. Ama diger agidan
daima s6z dinlerligi vurgulayacaktir — ¢ocuklardan yetigkinlere,
kar kocalara kadar herkesin devlet gérevlilerinin (sadece disaridan
hiirmet gostermek degil) séziinii dinlemesini kastediyorum. Ugiin-
cii olarak, neseli bir toplum olacaktir bu: ezgilerle ve sevingle dolu,
kaygiy1 ve kederi yanhs olarak géren. Ayrica, nezaket Hristiyan-
ligin erdemlerinden biridir ve Incil baskalarinin isine burun
sokmay yasaklar.

Eger boyle bir toplum gergekten var olsaydi ve bizler gidip
baksaydik, ¢ogumuz tuhaf bir izlenim edinirdik. Oradaki ekonomik
yasamin sosyalist ve ilerici oldugunu, aile yasaminin, durus ve
davraniglarin ise epeyce eski moda — belki biraz torensel ve
aristokrat kaldigini1 goriirdiik. Hepimiz bazi kisimlarina 6zenirdik,
ama korkarnm tiimiinii istemezdik. Hristiyanlig: insanlik i¢in tam
kapsamli bir plan olarak hayal edenlerimiz bdyle bir seyle
karsilasirdi. Cogumuz bu tiimsel plandan farkli sekillerde koptuk
ve hepimiz o plana kendimize 6zgii degisiklikler eklemek istiyo-
ruz. Gergekte her konuda bunu tekrar tekrar goriiriiz. Hristiyan bir
toplum diisiincesi herkese ¢ekici gelir. Ama oradan buradan
koparip almak ister ve gerisine dokunmaz. Bu nedenle fazla ileri
gidemiyoruz. Aynmi nedenle, birbirine aykir seyler i¢in savasan
insanlar Hristiyanlik i¢in savastiklarini sdyler.

Bagka bir noktaya gecelim. Eski putperest Greklerin, Eski
Antlagsma’daki Yahudilerin ve Orta Caglarin biiyilk Hristiyan
Ogretmenlerinin bize verdigi bir 6giit var. Cagimizin ekonomik
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sistemi bu 6giidii tiimiiyle kulak arkasi etmigtir. Biitiin bu insanlar
paramizi faize vermemizi Ogiitlemistir. Ne var ki bizim — adin
yatim koydugumuz — biitiin sistemimiz faize dayalidir. Elbette
mutlaka ve tiimiiyle yanlis yaptigimiz1 sdyleyemem. Bazi kisiler
Musa’nin, Aristo’nun ve Hristiyanlarin faizi yasaklamasini, o giin-
lerde sadece tefecilerin olmasina ve borsa sirketlerinin bilinmemesine
baglar. Yani onlarin ne dediklerine fazla takilmamak gerektigini
sOylerler. Bu soruya karar veremiyorum. Bir ekonomist olmadi-
gimdan, i¢inde bulundugumuz durumdan yatirim sisteminin sorumlu
olup olmadigim bilmiyorum. Iste bu noktada Hristiyan bir ekonomiste
ihtiyacimiz var. Ama {iizerine biitiin yasamimizi kurdugumuz ekono-
mik unsurun ii¢ bityiik uygarlik tarafindan mahkiim edildigini s6y-
lemezsem, diiriist olmamis olurum.

Son bir noktayla kapatacagim. Incil’de calismamizin bir
gerekgesi olarak ihtiya¢ icinde olanlara vermekten soz edilir.
Yoksullara vermek, Hristiyan ahlakinin temellerinden biridir. Hatta
koyunlar ve kegilerle ilgili korkutucu benzetmede doniim noktasi
bu konudur. Giinimiizde insanlar yardimseverligin gereksiz
oldugunu, yoksullara vermek yerine yoksullarin olmadigi bir
toplum yaratmayt ama¢ edinmemiz gerektigini one siirmektedir.
Bu tiir bir toplum yaratmamiz gerektigini vurgulamakta haklilar.
Ama bu gayret siiresince yoksullara yardim etmekten kaginirsak,
Hristiyan ahlakindan ayriliriz. Hi¢ kimse ne kadar vermemiz
gerektigini belirleyemez. Korkarim, tek giivenli kural elimizdeki
fazladan daha fazlasin1 vermektir. Bagka bir deyisle, eglence, liiks
ve rahat yasam masraflanmiz, geliri bizimkine esit insanlarla
ayniysa, yeterince vermiyoruz derim. Yardimlarimiz bizi zorlaya-
cak duruma yaklagsmalidir. Yardim giderlerimiz yiiziinden yapmak
isteyip de yapamadigimiz seyler olmalidir. Aslinda simdi ben
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“yardimlar” derken genel bir dil kullaniyorum. Tanr1 dikkatinizi
sikintida olan akrabalariniza, arkadaslarimiza, komsularimza ve
calisanlarimza ¢ektiginde verme gereksinimi daha da artabilir,
hatta sizin durumunuzu tehlikeye sokacak ve sakatlayacak boyut-
lara getirebilir. Cogumuz i¢in yardimseverligin 6niindeki en biiyiik
engel liks yasam ya da daha ¢ok para kazanma arzusu degil
korkumuz — giivensizligimizdir. Bu sik sik bir ayarti olarak ortaya
cikabilir. Bazen gururumuz da yardimseverligimizi engeller.
Comertligin gostermelik bigimlerine (bahsis, konukseverlik) daha
fazla para ayirip gergekten muhtag olanlar1 ihmal edebiliriz.

Bu béliime son verirken, okuyanlari nasil etkiledigine dair bir
tahminde bulunacagim. Bazi solcu okurlarim, o yone daha ¢ok
kaymadigim, diger taraftaki okurlarim ise fazla sola gittigim i¢in
Ofkelenmis olmalilar. Durum buysa, Hristiyan toplumunun tasla-
gim ¢ikarirken bir engelle karsilastik demektir. Cogumuz konuya
yaklasirken Hristiyanligin ne dedigini anlamaya degil, kendi parti-
mizin goriislerine Hristiyanliktan destek bulmaya ¢alisiyoruz.
Yanimizda ya bir Efendi ya da bir Hakim olarak gorev yapacak bir
miittefik ariyoruz. Ben de béyleyim. Benim de bu kisimda ¢ikarip
atmak istedigim bazi seyler var. Bu nedenle, eger uzun yolda
yiirlimeye razi olmazsak, bu konusmalar hi¢bir yere varmayacak.
Gergekten hepimiz istemedigimiz takdirde, Hristiyan toplumunu
olusturmak miimkiin olmayacak. Nefesim tiikenene kadar ““Insan-
larin size nasil davranmasim istiyorsaniz, siz de onlara Oyle
davranin” diye tekrarlayip durabilirim, ama komsumu kendim gibi
sevene dek ben bunu yasamamis olurum. Komsumu kendim gibi
sevmeyi Ogrenemezsem, Tanri’’y1 da sevmeyi O6grenemem. Sizi
uyardigim gibi, sosyal konulardan dinsel konulara gegtikten sonra
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i¢sel unsurlara doniiyoruz. Ciinkii eve en kisa zamanda varan yol
en uzun yoldur.



4. Boliim
Ahlak ve Psikanaliz

Cogunlugumuz Hristiyanligi benimsemedigimiz siirece, Hristiyan
bir toplum idealinin asla gergeklesmeyecegini sdylemistim. Elbette
toplum konusunda higbir sey yapmayalim anlamina gelmiyor bu.
Her iki ise de birlikte baslamaliyiz anlamina geliyor: 1) “Insanlarin
size nasil davranmasini istiyorsaniz, siz de onlara 6yle davranin”
ilkesinin c¢agdas topluma nasil -uygulanabilecegi isi. 2) nasil
oldugunu kesfederken bunu ger¢ekten uygulayabilecek kisilere
doniisme isi. Hristiyanlikta iyi bir insan diisiincesini — yani Hristi-
yanligin nasil bir insan tasarladigini ele alarak baglamak istiyorum.

Ayrintilara girmeden Once, iki genel noktaya deginecegim.
Birincisi, Hristiyan ahlaki insan mekanizmasini dogru ¢aligtirmay:
amaglayan bir teknik oldugundan, aym iddiada bulunan bagka bir
teknikle — yani psikanalizle olan iligkisini bilmek istersiniz diye
diistiniiyorum.

Bu asamada iki unsuru birbirinden titizlikle ayirmalisiniz:
Bunlar a) psikanalistlerin teknikleri ve tibbi kuramlar ile b)
Freud’un ve digerlerinin bunlara ekledigi genel diinya goriisi
felsefesidir. Ikinci olarak, Freud’un felsefesi, baska bir biiyiik
psikolog olan Jung’un felsefesine tiimiiyle karsittir. Ayrica, Freud
nevrozun tedavisinden s6z ederken kendi alanindaki bir uzman
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olarak konusur, ama konu genel felsefeye kaydiginda oldukga
amatordiir. Dolayisiyla, kendi konusunda ona saygiyla kulak
verirken bagka bir konuda vermemek yerinde olur. Ben bdyle
yaptyorum ve bunu goniil rahatligiyla yapiyorum. Freud’un, kendi
alanindan bagka bir konuda — 6rnegin benim bilgili oldugum (dil
gibi) bir konuda konusurken epeyce bilgisiz oldugunu anladim.
Ancak Freud ve digerlerinin felsefe eklentilerinden ayri ¢alisan
psikanalistlerin hi¢ de Hristiyanlikla gelistigi sdylenemez. Psikana-
liz teknik agidan bazi noktalarda Hristiyan ahlakiyla oOrtiisiir ve
herkesin psikanaliz hakkinda biraz bilgi edinmesi fena olmaz. Ama
Hristiyanlikla tiimiiyle yoldas degildir; iki teknik farkl yontemlerle
islev goriir.

Bir kisinin ahlak se¢imi iki noktayi igerir. Birincisi se¢gme
eylemidir. Ikincisi ise segiminde rol oynayan etkenler, yani psiko-
lojik yapisinin kaynagimi olusturan malzemeler, duygular ve
giidiilerdir. Bu malzemelerin iki tiirii olabilir. Bazilar1 normaldir ve
biitiin insanlara ©6zgii duygulardir. Digerleri ise bilingaltinda
kotiilesen ve dogal olmayan duygulardir. insanlarin gergekten
tehlikeli seylerden korkmalar1 normaldir ve birinci tiire girer.
Kedilerden ya da 6riimceklerden korkmalar ise ikinci tiire 6rmek-
tir. Bir erkegi ya da kadim1 arzulamak birinci tiire girer, erkege ya
da kadina duyulan garpik arzular ise ikinci tiire. Psikanaliz anormal
duygular ortadan kaldirmaya ¢alisir ve insanlara daha iyi malzeme
secenekleri sunmay1 amaglar. Ahlak da iste bu segme eylemiyle
ilgilidir.

Soyle disiinelim. Savasa giden ii¢ adam hayal edin. Birinin
dogal bir tehlike korkusu var, bunu ahlaksal ¢abayla bastiriyor ve
cesur bir kisi oluyor. Diger ikisinin ise bilingaltinda abartili,
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mantiksal olmayan korkular var ve ahlaksal ¢aba higbir seyi
degistiremiyor. Simdi devreye bir psikanalist giriyor ve bu iki
adamu iyilestirip birincisinin yerine koyuyor. Yani psikanalitik
sorun geride kahiyor ve ahlaksal sorun devreye giriyor. ikisi de
iyilestigine gore, artik oncekinden farkli bir duruslari olmalidir.
Birincisi soyle diyor: “Ah ne iyi, su sagmaliklardan kurtulduguma
gore, her zaman diledigim seyi artik yapabilir ve iilkeme hizmet
edebilirim.” Ikincisi ise soyle diisiiniiyor: “Ates altinda kendimi
daha sakin hissetmem fena olmadi. Tehlikeli isleri baskalarina
birakmak i¢in elimden geleni yapacagim. Daha az korkmanin en
iyi yonlerinden biri, kendime daha iyi bakmak ve tehlikeli islerden
kagtigimn  digerlerinden daha akillica saklayabilmek.” Ikisi
arasindaki fark, tlimiiyle ahlaksaldir ve psikanalizin yapabilecegi
higbir sey yoktur. Bir insanin malzemelerini ne denli gelistirseniz
de, elinde hala 6zgiir bir irade var. Ya kendi avantasina bakacak ya
da bagkalanm diisiinecek. Ahlakin tek alam iste bu 6zgiir iradedir.

Kotii bir psikolojik malzeme, giinah degil hastaliktir. Tévbe
edilmesi degil tedavi edilmesi gerekir. Ayrica son derece
onemlidir. Insanlar birbirlerini dissal eylemlere gore yargilar. Tanr
ise onlan1 ahlak secimlerine bakarak yargilar. Tanri’nin goziinde
patolojik bir kedi korkusu olan, ama iyi bir nedenle bir kediyi
tutmak i¢in kendini zorlayan nevrotik bir kisinin, savas madalyasi
kazanmak i¢in kendini zorlayan saglikli bir kisiden daha cesur
goriinmesi miimkiindiir. Gengliginden beri acimasizligin dogru bir
sey olduguna inandirilmis ¢arpik diisiinceli bir gencin, yasitlarinin
goziinde asagilanmayr goze alarak zalimce bir davranistan
kaginmasi ya da kiigiik bir iyilik gdstermesi, Tanri’’nin goéziinde
bizim bir dostumuz i¢in canimizi vermemiz kadar degerli olabilir.
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Bunu bagka bir agidan ifade etmek miimkiindiir. Kendimizi hos
insanlar olarak goren bazilarimiz, aldigimiz iyi mirasi ve iyi terbi-
yeyi o kadar az degerlendirebiliriz ki, seytan gibi gordiigiimiiz
insanlardan daha kétii olabiliriz. Olumsuz bir psikolojik kosullan-
dirma ve kotii bir terbiyenin ardindan bir de Himmler’in giiciine
kavusmus olsaydik, kimbilir nasil bir durusumuz olurdu? Bu
nedenle, Hristiyanlara kimseyi yargilamamalar1 buyrulur. Biz
sadece bir insanin kendi malzemelerine dayanarak yaptig1 se¢im-
lerin sonuglarim gorityoruz. Ama Tanr1 onu malzemelerine gore
degil, malzemeleriyle neler yaptigina bakarak yargiliyor. insanin
psikolojik yapisinin biiyiik bir kismi bedenine bagimlidir. Beden
oldiigiinde biitiin o yapr da dokiiliip gider. Geriye insanin 6zii,
yaptig1 se¢imler, malzemesinden ¢ikardig: iyilik ve kotiiliik kalir.
Bize ait sandigimiz, ama aslinda iyi bir sindirimin sonucu olan
seyler de dokiiliip gidecektir. Diger insanlarin kompleksleri ve
saglik sorunlarn da aym sekilde ortadan kalkacaktir. O zaman
herkesin gergekte kim oldugunu ilk kez goérecegiz. Siirprizler
olacaktir.

Bu da beni ikinci noktaya getiriyor. insanlar Hristiyan ahlakinin
bir tiir pazarlik oldugunu saniyorlar. Sanki Tanr1, “Bir siirii kural-
lara uyarsan, seni Odiillendiririm, uymazsan cezalandiririm” de-
mektedir. Bence olaya bakmanin en iyi yolu bu degildir. Ne zaman
secim yapsaniz, Oziiniiz, yani se¢im yapan parcaniz degisiyor.
Yasaminizin tiimiinii dikkate aldiginizda, yaptiginiz sayisiz se¢im-
ler o6ziinlizii ya cennete ya da cehenneme yarasir bir varliga
donustiiriiyor. Ya Tanri’yla, diger insanlarla ve kendisiyle barigik
ya da Tanri’ya, diger insanlara ve kendisine diigman bir kisi
oluyorsunuz. Cennete yarasan bir kisi olmak, seving, esenlik, bilgi
ve gli¢ sahibi olmaktir. Diger kisi ise delilige, korkulara, 6fkeye,
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gligsiizliige ve sonsuz yalmizliga mahkiim olacaktir. Su anda her
birimiz bu iki durumdan birine dogru ilerliyoruz.

Hristiyan yazarlar hakkinda en sasirtict buldugum seyi agikliyor
bu durum. Sanki bir durumda ¢ok kati, baska bir durumda ise
Ozgiir ve rahat goriiniiyorlar. Diiglince giinahlar1 sanki son derece
O6nemliymis gibi konusuyorlar. Korkung cinayetleri ve hainlikleri
ise tovbe edince kolayca bagislanan basit suglar gibi gosteriyorlar.
Ne var ki, onlarin hakl olduklarini gérdiim. Eylemlerin bu diin-
yada kimsenin géremedigi ama hepimizin sonsuza dek katlanmak
ya da zevk almak zorunda olacagimiz sonuglarini, yani kiginin
oziindeki biraktig) izleri kastediyorlar. Ofkeyle hareket eden bir
kiginin, binlerce insanin kanin1 dokecek bir mevkiye yerlestirilmis
oldugunu diisiiniin. Ayn1 derecede Ofkeli bir bagkasi ise, tiim
patlamalarina ragmen sadece alaya alindig1 bir mevkidedir. Iste,
her ikisinin ruhundaki izlerin ayni olmasi ¢ok muhtemeldir. Her
ikisi de, tovbe etmedigi siirece Ofkesinin gelecek sefer daha
azdigim ve kontroliinii daha fazla kaybettigini gorecektir. Ikisi de
ictenlikle Tanri’ya doénerse, ozlerindeki carpikhigin diizeldigini,
donmezlerse uzun vadede mahkim olduklarim goreceklerdir.
Olayin disaridan goriilen biiyiikligli ya da kigiikliigli o kadar
onemli degildir.

Son bir nokta Dogru yonde ilerlemenin yalnizca esenlige degil,
bilgiye de gotiirdiigiinii soylemistim. Iyiye giden bir kisi, iginde
kalan kétiiliigii cok daha net anlar. Kétiiye giden bir kisi ise kotii-
ligiinti daha az anlar. Orta derecede kotii olan bir kisi, pek iyi
olmadigim bilir, ama kétiiliige teslim olmus bir kisi kendisinde
sorun olmadigin1 diisiiniir. Aslinda bu sagduyudur. Uykuyu,
uyurken degil uyanikken anlarsiniz. Akliniz diizgiin ¢alhistiginizda
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matematikteki hatalar1 goriirsiiniiz. Ama hatalari, yaptiginiz anda
goremezseniz. Sarhosken degil ayikken sarhoslugun dogasini anla-
yabilirsiniz. Iyi insanlar hem iyiligi hem de kotiiliigii bilirler, kotii
insanlar ikisini de bilmezler.



5. Boliim
Cinsel Ahlak

Simdi Hristiyan ahlakinin cinsellikle ilgili kismini, Hristiyan-
larin’iffet’ adim verdikleri erdemi ele alalim. Hristiyanligin iffetle
ilgili kurali, toplumun gorgii, edep gibi sosyal kurallariyla karig-
tirtlmamalidir. Toplumun edep kurali, insan bedeninin ne kadarinin
goriinebilecegini, belli bir toplumda hangi konularin ne gibi
sozciiklerle ifade edilebilecegini belirler. Bu nedenle, iffet kurali
biitiin Hristiyanlar i¢in tiim zamanlarda aym kaldigi halde edep
kurali degisir. Pasifik adalarinda neredeyse ¢iplak dolasan bir kiz
ile tutucu bir iilkede sik1 sikiya 6rtiinmiis bir bayan kendi toplum-
larinin  Slgiilerine gore esit derecede edepli giyinmis olabilir.
Shakespeare’in giinlerinde iffetli kadinlarin kullandig dil, ondoku-
zuncu yiizyilda yalmzca tiimiiyle terk edilen bir kadin tarafindan
kullanilirdi. Eger insanlar, kendi zamanlarinda ve toplumlarinda
kendilerinde ya da bagkalarinda sehvet uyandirmak i¢in edep kura-
lim ¢igniyorlarsa, o zaman iffeti de ¢igniyorlar demektir. Edep
kuralim bilgisizlik ya da dikkatsizlik yiiziinden bozanlar ise sadece
nezaketsizlik etmektedir. Edep kurallarinin bagkalarin1 soka ugrat-
mak ya da utandirmak amaciyla kiistahca gignénmesi her zaman
iffetsizlik sayllamaz. Ancak béyle yapanlar acimasizdirlar, ¢linki
bagkalarini rahatsiz etmekten zevk almaktadirlar. Cok kati ve titiz
bir edep kuralinin iffetin kaniti1 olmadigi gibi ona bir yardim
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dokunacagini da sanmam. Bu nedenle, kurali basitlestirip esnetme-
min yasamimda iyi bir sonug verdigini diisiiniyorum. Su agamada,
farkl1 yas ve tiirden insanlar ayni 6lgiiyli kabul etmiyorlar ve nasil
bir noktada durdugumuzu bilemiyoruz. Bu kansiklik siiriip gider-
ken, yasli ya da eski diislinceli insanlar, serbest gengleri edep
kurallarina uymadiklar: igin ahlaksiz olarak nitelememeye 6zen
gostermelidir. Gengler de yeni Glgiilere ¢abucak uyum saglamayan
yasca olgun kisileri dinci ya da yobaz olarak nitelemekten kagin-
malidir. Bagkalar1 hakkinda en iyisini diisiinmek ve onlari miimkiin
oldugu kadar rahat ettirmek sorunlarin ¢ogunu ¢6zecektir.

iffet en sevilmeyen Hristiyan erdemidir. Ama bundan kagis
yoktur. Hristiyanligin kurali sudur: “Ya evlen ve esine tam bir
sadakat goster ya da cinsel iligkiden tiimiiyle uzak dur.” O denli
zor, icglidiilerimize dyle ters gelen bir sey ki bu, ya Hristiyanlik
yanligtir ya da cinsel i¢giidiilerimiz yoldan ¢ikmugtir. Ya biri ya da
oteki! Elbette, bir Hristiyan olarak i¢giidiilerimizin yoldan ¢iktigini
diisiiniiyorum.

Ama bu diisiincem icin baska gerekcelerim de var. Yemek
yemenin biyolojik amaci nasil bedeni onarmaksa, cinselligin biyo-
lojik amac1 da ¢ocuk yapmaktir. Simdi, canimiz istedigi kadar
yersek, cogumuz asiriya kagariz ama ¢ok da abartmayiz. Yani bir
kisi iki kisilik yemek yiyebilir ama on kisilik yemek yiyemez.
Istah, biyolojik amacini asinya kagmadan biraz asar. Ancak sag-
liklh gen¢ bir adam, her kabardiginda cinsel istahin1 gidermeye
kalkissa kiigiik bir kdyii doldurabilir. Bu, islevini ¢ok asan giiliing
ve budalaca bir istah olur.

Baska bir agidan bakalim. Bir kizin sahnede soyundugu striptiz
sovuna kalabalik bir seyirci kitlesi toplayabilirsiniz. Simdi geldiginiz
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bir iilkede, sahneye kocaman bir kése ¢ikarildigini ve 1siklar sén-
meden Once kapaginin yavasga acildigi hayal edin. Kasede bir
parga pirzola ya da yahni oldugunu goriiyorsunuz. O iilkede yeme
istahiyla ilgili bir seyin gergekten yoldan ¢iktigini diisiinmez
misiniz? Bambagka bir diinyada yetismis biri, bizim cinsellik ista-
himiz hakkinda aynisini diigiinmez miydi?

Bir elestirmen, yemegin sahneye kondugu striptiz sovlarinin
oldugu bir iilkede insanlarin agliktan 6lmek iizere oldugunu diisii-
nirdiim dedi. Bu sozlerle kastettigi, striptiz eyleminin cinsel
ahlaksizliktan degil, cinsel agliktan kaynaklandigiydi. Onunla ayni
fikirdeyim. Yani bir iilkede pirzola sovlari revagtaysa, orada kitlik
oldugunu distiniirdiim. Sonraki adim, o iilkede gercekten de boyle
bir kitlik olup olmadigini, yemek tiiketiminin durumunu 6grenmek
olurdu. Eger kanitlar iilkedeki insanlarin genellikle tok oldugunu
ortaya koyuyorsa, o zaman kitlik savin1 birakmak ve bagka bir sava
bakmak gerekirdi. Aym sekilde, cinsel aglik savim kabul etmeden
once, bizim ¢agimizda striptizcilerin bilinmedigi caglara oranla
cinsellikten daha fazla uzak durulduguna iligkin kanit bulmamiz
gerek. Ama elbette boyle bir kanit yok. Gebelik onleyiciler, cinsel
iligkileri evlilik igerisinde ¢ok daha pahali, evlilik disinda ise ¢ok
daha giivenli bir hale getirdi. Cagimizdaki insanlar evlilik dist
cinsel birlesmeye ve hatta sapkinlifa eski ¢aglardan ¢ok daha az
diismanca bakiyor. Dolayisiyla aglik savindan baska gerekcelere
bakmaliyiz. Herkes cinsel istahin, tiim diger istah tiirleri gibi ba-
gimlilik yoluyla giiclendigini bilir. A¢lik ¢ekenler yemegi fazlaca
diisiiniirler, ama aggozliiler de 6yle. Kithik ¢ekenlerin akli siirekli
yemektedir ama g6zii doymayanlarin da dyle.
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Ugiincii bir nokta daha var. Gergekte yiyecek olmayan seyleri
yemek isteyen ya da yiyecekleri yemektense bagska amaglarla kul-
lanmay1 tercih eden insanlarin sayisi ¢ok azdir. Baska deyisle,
yiyecek istahiyla ilgili sapkinliklar son derece nadirdir. Oysa cin-
sellik giidiistiniin sapkinlar sayisizdir, tedavisi zordur ve korkutu-
cudur. Bu ayrintilara girdigim igin {izglinim ama mecburum.
Ciinkii son yirmi yildir bize cinsellikle ilgili anlatilanlarin ¢ogu
yalan dolandir. Cinselligimizin tiim diger dogal arzularimiz gibi
oldugu, bunu eski usule gére bastirmaya ¢alismak yerine serbest
birakirsak her seyin giil bahgesine dénecegi boyna anlatilip duru-
yor. Propaganday: birakip da gergeklere baktigimizda bunun boyle
olmadigini goriiriiz.

Bastirilan cinselligin bozuldugunu sdylerler. Ama gegctigimiz
yirmi yil boyunca cinsellik bastirilmadi. Hatta biitiin giin cinsel-
likten s6z edildiginizi isitiyoruz. Ne var ki cinsellik hala berbat
durumda. Eger sorun bastirmadaysa, serbest birakmakla ¢oziilme-
liydi! Ama ¢6ziilmedi. Bence tam tersi gecerli. Bence insanlik
cinselligi bastirdi, ¢iinkii berbat durumdaydi. Cagdas insanlar dur-
madan cinselligin utanilacak bir sey olmadigini soyliiyor. Bu
sozlerle iki sey kastetmeleri miimkiindiir. “Insanligin belli bir se-
kilde tireyip ¢ogalmasinda ve bundan zevk almakta utanilacak bir
sey yoktur.” Eger kastettikleri buysa, haklidirlar. Hristiyanlik da
aynisini sdyler. Sorun ne cinselliktedir ne de zevkinde! Eski Hristi-
yan Ogretmenler der ki, eger insan hi¢ giinaha diismemis olsayd,
cinsel zevk ¢ok daha fazla olurdu. Kafasi karigik bazi Hristiyan-
larin sanki cinsellik, beden ve zevk kendi i¢lerinde kotiiymiis gibi
konustuklarint biliyorum. Yaniliyorlar. Hristiyanlik bedeni takdir
eden en biiyiik inanglardan biridir. Madde iyidir, ¢iinkii Tanr1’nin
kendisi de insan bedeni almistir. Bize Gokte bir tiir beden verilecektir.

91



Ozde Hristiyanhk

Bedenler mutlulugumuz i¢in temel bir pargadir; giizelligimiz, mutlu-
lugumuz ve enerjimizdir. Hristiyanhk evliligi tiim diger inanglardan
daha fazla taglandirmistir. Diinyada yazilan en biiyiik ask siirlerinden
bazilar1 Hristiyanlar tarafindan kaleme alinmigtir. Hristiyanlik cin-
selligin kendi i¢inde ko6t oldugunu sdyleyen bir kisiyi yalanlar.
Ancak elbette, insanlar “Cinsellik utanilacak bir sey degildir”
dediklerinde cinsel i¢giidiiniin su anda i¢ine distiigli durumu kas-
tediyor olabilirler.

Kastettikleri buysa, yaniliyorlar. Bence epeyce utanilmasi gere-
kir. Yemekten zevk almanin utanilacak yan yoktur. Ama diinyanin
yaris1 yemegi hayatlarinin saplantisi haline getirmislerse, yemek
resimlerine bakarak kafa yoruyor, agizlarinin suyu akarak yemek
fantezileri kuruyorlarsa gergekten de utanmalilar. Su anki durumun
sorumlulugu bizlerde demek istemiyorum. Atalarimizdan garpik
organizmalar aldik ve iffetsizligi 6ven propagandayla biiyiidiik.
Cinsel arzularimizi kabartarak para kazanmak isteyen insanlar var.
Saplantili bir kisi, bdyle bir pazarlamaya karsi1 koyamaz. Tanr du-
rumumuzu bilir. Bizi yargilarken karsilastigimiz zorluklan dikkate
alacaktir. Onemli olan nokta, bunlan kararhlikla alt etmeyi iste-
mektir.

Tedavi edilmeden dnce tedaviyi istemeliyiz. Gergekten yardim
isteyenler yardim bulurlar. Ne var ki, ¢agdas insanlar i¢in bunu
istemek bile biiyiik bir zorluktur. Gergekten istekli olmadigimiz bir
konuda istekli oldugumuzu zannetmek kolaydir. Unlii bir Hristi-
yan, geng¢liginde iffet konusunda dua ediyormus. Yillar sonra
dudaklarindan “Ya Rab, beni iffetli kil” duasi dokiilirken yiire-
ginin “Ama bunu simdi yapma” dedigini fark etmis. Baska
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erdemler i¢in ettigimiz dualarda da aym sey gegerli olabilir. Iffetli
olmayi istemenin zorlugu {i¢ nedene dayanur.

Bunlardan birincisi ¢arpik dogamiz, cinlerin etkisi ve sehvet
uyandiran ¢agdas propagandadir. Bunlar cinsel arzularin ¢ok dogal,
saglikl1 ve mantikli, bunlara karsi koymanin ise anormal ve sap-
kinca olduguna dair bizi ikna etmeye calisir. Posterlerde, filmlerde,
romanlarda cinsellige diiskiinlik saglik, normallik, genclik, keyif
ve agik sozliiliikle bagdastirilir. Ama elbette bu bir yalandir. Biitiin
giiclii yalanlar gergekleri temel alir. Gergekte (sabit fikir ve sap-
lant1 haline getirilmeden) normaldir ve sagliklidir cinsellik. Bunun
yalana doniisen bigimi ise, kabaran her cinsel arzuyu eyleme dok-
menin saglikli ve normal oldugudur. Bu diisiince, sadece Hristi-
yanlara degil, baska agilara sahip kisilere de sagma gelmelidir.
Biitiin arzularimiza boyun egmenin bizi hastaliklara, gii¢siizliige,
kiskangliklara, yalanlara ve gizlilige, yani saghgin, keyfin ve agik
sozliliigiin tam tersi yone gotiirdiigii cok agiktir. Mutlulugun her-
hangi bir tiiriine ulagmak isteyen insan, cogu kez dogal arzularinda
da olgiilii olmalidir. Cok kuvvetli olan arzularin saglikli ve makul
oldugunu diisiinmek yanligtir. Akl basinda ve uygar insanlar,
arzularina ket vurmali ve ilkeli davranmalidir. Baz1 insanlar Hristi-
yanligin ilkelerine, bazilari ise toplumsal ilkelere gore davranir.
Gergek catisma Hristiyanlik ile doga arasinda degil, Hristiyanlik ile
dogay1 kontrol eden diger ilkeler arasindadir. Neticede kendi haya-
tin1 mahvetmek istemeyen her insan, dyle da ya da boyle dogasin
kontrol edecektir. Hristiyan ilkelerinin digerlerine kiyasla daha kati
oldugu dogrudur, ama Hristiyan ilkelerine uyarken yardim bula-
caksiniz. Otekilerinde ise herhangi bir yardim s6z konusu degildir.

93



Ozde Hristiyanhk

Insanlar1 Hristiyan iffetini ciddi bir sekilde denemekten aliko-
yan ikinci zorluk, bunun olanaksiz oldugunu diisiinmeleridir. Ama
bir seye girismeden once onun olanaklilig: diisiiniilmez ki! Sinav
kagidinda se¢imli bir soruyla karsilasan bir kisi, cevaplayip cevap-
lamamay1 diisiinebilir. Oysa zorunlu bir soruyla karsi karsiya kalan
kisi, elinden gelenin en iyisini yapmaya mecburdur. Kusurlu bir
yanit i¢in belki ortalama bir not alirsiniz, ama soruyu bos birakir-
saniz hicbir sey alamazsimz. Sadece sinavlarda degil, savasta,
dagcilikta, patende, yiizmede, bisiklette, hatta kravat takmada bile,
insanlar kendilerine eskiden olanaksiz goriineni sonradan becerir-
ler. Mecbur kaldigimizda sasirtic1 seyler yapabiliriz.

Miikemmel iffetin — tipk1 miikkemmel yardimseverlik gibi — salt
insan ¢abalariyla gergeklesmeyeceginden emin olabiliriz. Tanr1’nin
yardimini dileyebilirsiniz. Bunu yaptiginiz zaman dahi, uzunca bir
siire hicbir yardim almadigimizi ya da gerektiginden daha az
yardim aldigimzi diisiinebilirsiniz. Buna aldirmayin. Her basarisiz-
liktan sonra af dileyin, ayaga kalkin ve tekrar deneyin. Genellikle,
Tanr1’nin bize sundugu ilk yardim, erdemin kendisinden ¢ok tekrar
deneme giiciidiir. iffet (ya da cesaret, dogruluk veya herhangi bir
erdem) son derece 6nemli oldugu halde, canin daha 6nemli olan
diger aligkanliklar1 bu siirecle egitilir. Kendimizle ilgili yanls
yanilsamalar tedavi edilir ve Tanr1 So6ziine bagimli olmay1 6gre-
niriz. En iyi anlarimizda dahi kendimize bagimli olmamayi, en
ko6tii anlarimizda dahi umutsuzluga kapilmamayi, ¢iinkii basarisiz-
liklarimizin bagislandigin1 6greniriz. En oOliimciil hata, nasilsa
mitkemmel olamiyoruz deyip halimizden memnun bir sekilde
yerimizde oturmaktir.
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Ugiincii olarak, insanlar psikolojinin bastirma diye niteledigi
seyi sik sik yanlis anlarlar. Bu bize bastirilan cinselligin tehlikeli
oldugunu ogretir. Ancak burada ‘bastirilmak’ teknik bir terimdir.
‘Inkar etmek’ ya da ‘karsi koymak’ anlamina gelmez. Bastirilan bir
arzu ya da diisiince (genellikle kiigiikliiglimiizde) bilingaltina itilen,
aklimiza sinsi ya da tamnmayan bir sekilde gelen diisiincedir.
Bastirilan cinsellik hastaya hi¢ de cinsellik gibi goriinmez. Oysa
geng ya da yetiskin bir kigi bilingli bir arzuya karst koydugunda,
bunu bastirmamaktadir. Tam tersine, iffetli davranmaya ¢aligsarak
kendilerini denetleyen kisiler ¢ok daha bilinglidirler ve kisa siirede
kendi cinselliklerini baskalarindan daha iyi bildiklerini fark ederler.

Son olarak, cinsellikle ilgili uzun uzun konustugum halde, bu-
nun Hristiyan ahlakinin merkezini olusturmadigini sdylemeliyim.
Hristiyanligin iffetsizligi en biyiik kotiliik olarak goérdiigini
sananlar yanilir. Bedene ait giinahlar koétiidiir, ama giinahlarin en
kotiisii degildir. En kétii zevkler tiimiiyle ruhsal olanlardir. insan-
lar1 bile bile yaniltmanin zevki, tepeden bakmak, patronluk tasla-
mak, arkadan konusmak, giiciin ve nefretin verdigi zevkler...
I¢imde, olmak istedigim kisiye karsi savasan iki kuvvet var. Bun-
lardan biri hayvansi benlik, digeri ise seytansi benliktir. Bunlarin
en kotiisii seytanst benliktir. Bu nedenle, kiliseye giden ama
kendine 6zgii dogrulukla 6viinen soguk yiirekli, kibirli bir ukala,
bir fahiseden daha yakin olabilir cehenneme. Ama elbette, en iyisi
ikisinin de olmamasidir.

95



6. Boliim
Hristiyan Evliligi

Son boliim genellikle olumsuzdu. insandaki cinsellik giidiisiinde
neyin yanlis oldugunu inceledim, ama dogru isleyisi — yani Hristi-
yan evliligi — hakkinda pek az sey soyledim. Evlilige girmek
istemememin iki nedeni var. Birinci neden, bu konudaki Hristiyan
Ogretisinin hi¢ sevilmemesidir. Diger neden ise benim hi¢ evlen-
memis olmam ve sadece ikinci -elden konusabilmemdir. Buna
ragmen, Hristiyan ahlakiyla ilgili bir konuda bu noktay1 disarida
birakamam.

Hristiyan evliligi, Isa Mesih’in erkek ve kadim tek bir organiz-
ma olarak tamimlayan sozlerine dayalidir. Cagdas dile ‘tek beden’
olarak aktarilmistir bu. Hristiyanlar, isa Mesih’in bu sézlerle sa-
dece bir hissiyati dile getirmedigine, bir gergekten sz ettigine
inanir. Yani kilitle anahtarinin ya da kemanla yayinin gercekte tek
bir alet olmasina benzer bu. Insan mekanizmasini icat eden, onun
erkek ve disi olmak {izere iki kisimdan olustugunu, bunlarin sadece
cinsel anlamda degil, tam anlamiyla birlesmek iizere tasarlandigini
ortaya koymustur. Evlilik dis1 cinsel iligkinin korkung¢lugu, birligin
bir tiirlinii (cinsellik) alip birlesmenin tiimiini olusturan tiim diger
unsurlardan koparmaya ¢aligmaktir. Hristiyan inanci, yemek zevki
gibi cinsel zevkin de yanlis olmadigini belirtir. Ancak yutmadan ve
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sindirmeden sadece ¢igneyip tiikiirmek nasil yanligsa, cinselligi de
bir iligkinin tiim diger unsurlarindan koparmak yanlstir.

Sonug¢ olarak, Hristiyanlik evliligin yasamin tiimii i¢in oldu-
gunu 6gretir. Elbette bu konuda birbirinden farkl diisiinen kiliseler
vardir. Bazilan bosanmaya izin vermez, bazilar1 da istemeden ¢ok
ozel vakalara olanak tanir. Hristiyanlarin boyle bir konuda farkl
diistinmesi tiziiciidiir. Ancak siradan insanin goziinde, kiliselerin
evlilik hakkinda uyustugu noktalar, kilise disindaki diinyayla
uyustuklar1 noktalardan ¢ok daha fazladir. Yani kiliselerin tiimii,
bosanmay1 canli bir bedenin biiyiikk bir par¢asini kesip atmak
olarak goriir. Bazilarina gére bu kesme islevi o denli siddetlidir ki,
hi¢ yapilmamalidir. Digerlerine goére ise bazi umutsuz vakalarda
son caredir. Ama hepsi de bosanmanin, is ortakhigini bitirmek ya
da askeriyeden kagmaktan ¢ok iki bacagin kesilmesine benzedigi
konusunda hemfikirdir. Kiliselerin tiimii, taraflar arasinda ask
bittiginde ya da bir taraf baskasina asik oldugunda bosanmayi
taraflarin degistirilmesi gibi basit bir islem olarak goéren ¢agdas
goriise tiimiiyle karsidir.

Bu cagdas goriisiin iffetle baglantisina bakmadan once, baska
bir erdem olan adaletle baglantisina bakalim. Daha 6nce de soyle-
digim gibi, adalet s6zlerin tutulmasim igerir. Kilisede evlenen her-
kes, taniklar huzurunda esine 6lene dek bagli kalacagina dair ciddi
bir soz verir. Bu s6zii tutma goérevinin cinsel ahlakla 6zel bir
baglantis1 yoktur, herhangi bir sé6zde durmak gibidir. Eger ¢agdas
insanlarin bize anlattig1 gibi, cinsel giidiilerimiz tiim diger giidiile-
rimiz gibiyse, tiim diger giidiilerimizi denetlemek i¢in verdigimiz
sozlerle aym muameleyi gérmelidir. Ama eger benim diisiindiigiim
gibi, diger giidiilerimize pek benzemeyen, kolayca kabaran marazi
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bir yapisi varsa, bizi namussuzluga siiriikklememesi i¢in daha biiyiik
bir ¢aba gostermeliyiz.

Bazi kisiler, ben kilisede sadece formalite icab1 s6z verdim, tut-
maya niyetim yok diyebilir. O halde s6zii verirken kimi kandir-
maya ¢alistyorlardi? Tanri’yr m1? Bu ¢ok akilsizca olur. Kendile-
rini mi? Bu daha kiigiik bir akilsizlik degilmidir. Gelini mi, damadi
mi, karsi tarafin ailesini mi? Bu hainliktir. Bence boyle diyenler
daha ¢ok taniklar toplulugunu aldatmayi umuyor. Evliligin saygin-
ligin1 istiyor, ama bedelini 6demeye yanasmiyorlar. Yani bu tiir
kisiler tigkagit¢idir, hilekardir. Bu tiir kisilere sdyleyecek bir seyim
yok, ciinkii daha diiriistliigii bile ilke edinmediklerine gore, iffet
gibi agir bir erdemi onlardan nasil bekleyebilirim? Ama eger ken-
dilerine gelip diiriist olurlarsa, vermis olduklar s6ziin onlar1 hala
bagladiginm hatirlatirim. Dikkat ederseniz, bu nokta iffet degil, ada-
let bashg altina giriyor. Insanlar evliligin kaliciligina inaniyor-
larsa, tutamayacaklar1 s6zler vermek yerine birlikte yasasinlar!
Evlilik olmadan birlikte yasadiklan takdirde (Hristiyan bakis agi-
sindan) fuhus sugu islerler. Ama bir hatayi tamir etmek i¢in bagka
bir hata yapilamaz. iffetsizligin iizerine bir de yalan yemin sugunu
eklemenin bir yaran olmaz.

Evli kalmanin tek gerekgesi asik olmaksa, o zaman evlilik bir
s0z ya da sozlesme tizerine kurulmamis demektir. Eger 6nemli olan
tek sey ask ise, o zaman sOz vermek ona hi¢cbir sey eklemez ve
higbir sey eklemeyecekse hi¢ verilmemelidir. Isin ilging yani,
sevgililer birbirlerine asik olduklar siirece bu gercegi, sadece agk-
tan s6z eden kisilerden daha iyi bilirler. Chesterton’un séyledigi
gibi, birbirine asik olan kisiler kendilerini s6zlerle baglama egili-
mine sahiptirler. Diinyada yazilan agk sarkilarinin tiimii sonsuz

98



Hristiyan Evliligi

baghlik yeminleri igerir. Hristiyan yasasi agk tutkusuna, onun
dogasina yabanci bir sey eklemeye ¢alismiyor, asiklara bu tutku-
larini ciddiye almalar1 yoniinde talepte bulunuyor.

Elbette asikken, asik oldugum igin sevgiliye verdigim soz,
yasam boyu tutulmali, agk sona erdiginde dahi o s6zden déniilme-
melidir. S6z yapabilecegim seylerle, eylemlerle ilgilidir. Kimse
belli bir duygunun devam edecegine dair s6z veremez. Yoksa
basim hi¢ agrimayacak ya da hi¢ aglik duymayacagim gibi bir soz
de verilebilir. O zaman, birbirine asik olmayan iki kisiyi bir arada
tutmanin yaran nedir diye sorabilirsiniz. Cesitli saglam, toplumsal
nedenler vardir: Cocuklar i¢in bir yuva saglamak, erkegin cani
sikildiginda (muhtemelen evlilik ugruna kariyerini zedelemis ya da
kurban etmis olan) kadim1 kovulmaktan korumak. Emin oldugum
baska bir neden daha var, ama bunu ag¢iklamak biraz zor.

Biraz zor, ¢ilinkii ‘B, ‘C’den daha iyi oldugunda, bir¢ok insan
A’nin B’den daha da iyi olabilecegini géremez. Insanlar her seyi
iyi ile kotii olarak diisiiniir; daha iyi, en iyi ya da daha kétii, en kotii
gibi segenekler olabilecegini dikkate almaz. Vatanseverlik sizce iyi
bir sey mi diye sorarlar. Yamtimz olumludur; bireysel bencillikten
¢ok daha iyi oldugunu diisiiniirsiiniiz. Ama vatanseverligin, evren-
sel hayirseverlik kadar iyi olmadigim soylersiniz. ikisi catisma
icinde oldugunda evrensel hayirseverlik daima ilk se¢iminiz
olmalidir. Bunlan séylediginizde, kacamak yaptiginizi 6ne siirer-
ler. Bu kez diiello hakkindaki diisiincenizi sorarlar. Bir kisiyle
diiello yapmaktansa onu bagislamak ¢ok daha iyidir dersiniz. Ama
yasam boyu siiren ve katliamlarla sonuglanabilecek bir kan
davasina kiyasla diiello yegdir dersiniz. Bunlar1 séylediginizde,
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dogru diiriist cevap veremediginizi One siirerler. Bu nedenle, uma-
rim kimse sozlerimi yanlis anlamaz.

‘Asik olmak’ dedigimiz sey sahanedir ve bizim igin ¢esitli
acilardan iyidir. Bizi comert ve cesur kilar, gézlérimizi sadece
sevgilinin giizelligine degil, biitiin giizelliklere agar. En azindan ilk
basta hayvansi cinselligimize galip gelir. Bu anlamda ask sehvetin
tizerindedir. Askin hem tensellikten hem de soguk bencillikten
daha iyi oldugu asikardir. Ancak, sdyledigim gibi, yapacaginiz en
tehlikeli sey dogamizin bir giidiisiinii alip ne pahasina olursa olsun
izlemeniz gereken tek kilavuz yapmaktir. Asik olmak iyi bir seydir,
ama en iyi sey degildir. Askin altinda olan ¢ok sey vardir, ama
tizerinde olan seyler de vardir. Biitiin yagamin temeli yapamayiz
aski. Soylu bir duygudur ama yine de bir duygudur. Hi¢bir duy-
gunun ayni yogunlukla devam edecegi, hatta devam edip etme-
yecegi bilinemez. Bilgi devam edebilir, ilkeler devam edebilir,
aligkanliklar devam edebilir, ama duygular gidip gelir. Aslinda,
insanlar ne derse desin, “asik olma” durumu genellikle devam eden
bir sey degildir. Eskilerin “sonsuza dek mutlu yasadilar” masaliyla
kastedilen “Evlenmeden 6nceki duygulan elli yi1l aynen devam
etti” diisiincesi ise, boyle bir sey asla olamaz; zaten olmasi da hos
olmaz. Bes yil hi¢ durmadan béyle bir heyecanla yasamayi kimin
kalbi kaldinr? Isinize giiciiniize, istahimiza, uykunuza, dostluk-
larimiza neler olmaz? Ama elbette, “asik olma” durumunun sona
ermesi sevginin sona ermesi degildir. Asktan ayrn olarak, sevgi
sadece bir duygu degildir. Kisilerin iradelerini kullanarak devam
ettirdigi, gayret gostererek aligkanlik hale getirdigi, litufla gii¢len-
dirdigi ve Tanri’dan aldig1 derin bir birliktir. Tipki kendinizden
hoslanmadiginiz anlarda bile kendinizi sevdiginiz gibi, kisiler de
birbirlerinden hoslanmadiklar1 anlarda bile bu sevgiyi birbirlerine
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gosterebilirler. Hatta kendilerine izin verilip de bir baskasina asik
olmalar1 durumunda bile birbirlerine bu sevgiyi géstermeye devam
edebilirler. Ask sayesinde birbirlerine sadakat s6zii verenler, bu
sozli sevgiyle devam ettirecekler. Evlilik mekanizmasinin devami-
n1 yalmzca sevgi saglayabilir. Agk bu patlamay: baslatan etkendir
sadece.

Benden farkh diisiinityorsaniz, “Adam evli degil ki, bu konuda
bir sey bilmez” diyebilirsiniz. Belki de haklisiniz. Ama bunu
sOylemeden Once, beni yargilarken sadece romanlar1 ya da filmleri
degil kendi tecriibelerinizden ve arkadaslarinizin tecriibelerinden
ogrendiklerinizi dikkate alin. Insanlarin diisiindiigii kadar kolay
degildir bu. Tecriibelerimiz kitaplar, diziler ve filmler tarafindan
renklendirilmistir. Gergekten yasamdan 6grendiklerimizi bu renk-
lerden ayirmak sabir ve beceri gerektirir.

Insanlar kitaplara bakarak dogru kisiyle evlendiginizde sonsuza
dek asik kalacaginiz fikrine kapilir. Ama boyle kalmadiklarini fark
ettiklerinde bir yanlis yaptiklarini ve degistirmeleri gerektigini
diisiiniirler. Oysa yeni askin da eskisi gibi sonuglandigini goriirler.
Yasamin her alaninda oldugu gibi, bu alanda da yolculuk
heyecanlarla baglar ama 6yle devam etmez. Ugma diigiincesinin
heyecaniyla yanip tutusan bir geng, hava kuvvetlerine katildiktan
ve ugmay1 ogrendikten sonra aym heyecam yasamayacaktir. ilk
kez gordiigliniiz giizel bir yerin heyecani, orada yasamaya
basladiktan sonra degisir. O halde, u¢gmay1 6grenmeyelim mi ya da
giizel bir yerde yasamay1 istemeyelim mi? Tabii ki degil. Her iki
durumda da, ilk heyecanin 6lmesiyle birlikte daha sakin ve kalici
bir ilginin olustugu goriiliir. Ustelik (bunun ne kadar 6nemli oldugu
sozlerle anlatilamaz) heyecanin kaybina ve daha sakin bir yolda
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yilirimeye hazir olan insanlar, farkli yonlerde yeni heyecanlarla
karsilagacaklardir. Ugmay1 6grenen ve iyi bir pilot olan geng, bir-
denbire miizigi 6grenecektir. O giizel yere yerlesen adam, bahgi-
vanhig1 kesfedecektir.

Isa Mesih’in, bir seyin 6lmedikge gergekten yasamaya basla-
madigin1 sdylerken kastettiginin kiigiik bir parcasi bu olsa gerek.
Herhangi bir heyecana sarilip birakmamak yararsizdir. Aslinda ya-
pilabilecek en kotii seydir. Birakin ilk heyecan 6lsiin ve bu
6limden sonra daha sakin bir ilgi ve mutluluk dogsun. Yepyeni
heyecanlardan olusan bir diinyada yasamaya basladigimz gérecek-
siniz. Ancak heyecanlar tek gidamz olur ve bunlari suni yolla
uzatmaya calisirsaniz, giderek zayifladiklarimi ve azaldiklarini go-
receksiniz. Omriiniiziin kalan kisminda bunalacak, sikilacak ve
hayal kirikligina ugrayacaksiniz. Bu gercegi kavramis ¢ok az
sayida insan vardir. Orta yastaki sayisiz insan ise yeni ufuklara
acilacaklari, yeni kapilardan girecekleri bir dénemde kaybolan
gengliklerine yapip durmaktadir. Si1g suda ¢irpinmanin heyecanina
donebilmek i¢in umutsuzca ¢abalayan kiigiik bir ¢ocuk, yiizmenin
daha zevkli oldugunu kesfedemeyecektir.

Romanlardan ve dizilerden 6grendigimiz baska bir sey de, asik
olmanin kaginilmaz bir sey oldugudur. Kizamik olmak gibi 6ni
alinmaz bir seydir bu. Bazi evliler, buna inandiklarn i¢in de, kimi
¢ekici bulsalar havlu atip onun kollarina atilirlar. Oysa bu tiir karsi
konulamayan tutkularin ger¢cek yasamda kitaplarin anlattigindan
¢ok daha az goriildiigiine tanik oldum. Giizel, zeki ya da sempatik
birini gordiigiimiizde, bu iyi niteliklere elbette hayran kaliriz ve
severiz. Ama bunlarin agka doniisiip doniismemesi gergekten bizim
elimizde degil mi? Hi¢ kuskusuz, akillarimiz romanlarla, dizilerle,
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romantik sarkilarla, bedenlerimiz de alkolle doluysa, hissettigimiz
herhangi bir sevgiyi alip agka doniistiirecegiz. Eger yolunuzda bir
oluk varsa, yagmur suyunun o olugu dolduracagindan emin olabi-
lirsiniz. Gozliik camlariniz maviyse, her seyi mavi goriirsiiniiz.
Ama bunlar sizin kusurunuzdur.

Bosanma sorusunu noktalamadan 6nce, birbiriyle karistirilan iki
kavrami ayirmak isterim. Biri Hristiyanlarin evlilik anlayisi, digeri
ise bambagka bir sorudur — Hristiyanlar segmen ya da meclis iiyesi
olarak evlilik ve bosanma konusundaki diisiincelerini toplumun
kesimlerine kabul ettirmek i¢in ne kadar ¢aba harcamalidir. Birgok
kisi, Hristiyanlarin bogsanmay1 herkes i¢in zorlastirmasi gerektigini
diisiiniir. Ben boyle diisiinmiiyorum. Ornegin, dinciler tiim diger
insanlara sarabi yasaklasalardi, buna bir hayli kizardim. Bence,
toplumun biliyiik bir kesiminin ger¢ekte Hristiyan olmadigimi
kabullenmeliyiz. Evliligin iki ayr tiirii olmalidir. Bunlardan biri
devlet tarafindan kiyilan ve biitiin vatandaslarn baglayici kurallar
iceren evlilik, diger ise kilisede kiyilan ve kilise {iyelerinin uyma-
larim1 gerektiren nikahtir. ikisi arasinda mutlak bir fark olmalidir,
oyle ki hangi ciftlerin Hristiyanlk ilkeleriyle evli oldugu, hangi-
lerinin olmadig belli olsun.

Evliligin siirekliligini gerektiren Hristiyan diisiincesinden yete-
rince sz ettik. Simdi ise, pek sevilmeyen bir konuya gelmemiz
gerek. Hristiyan kadinlar kocalarina itaat s6zii verirler. Hristiyan-
liga uygun evlilikte, erkegin evin reisi oldugu séylenir. Dolayi-
styla, iki soru akla gelir. 1) Neden evin bir reisi olmasi gerekiyor —
neden esitlik olmasin? 2) Evin reisi neden erkek olmali?

1) Reisi gerektiren neden, evliligin kaliciligina dayanir. Elbette
esler her konuda ayni goriiste oldugu siirece reisin kim oldugu
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onemli degildir. Hristiyanliga uygun bir evlilikte, zaten ideal du-
rum bu olmali. Ama ortaya ciddi bir goériis ayrilig1 ¢iktiginda ne
olacak? Herhalde kar1 koca oturup konusacak, ama diyelim ki,
konusma bile uzlasmay: saglayamadi. Sonraki adim ne olacak? Oy
cogunluguyla karar veremezler, ¢linkii iki kisi arasinda ¢ogunluk
saglanamaz. Boyle bir durumda ya ayrilip kendi hayatlarini siirdii-
recekler ya da birinden biri son s6zii sdyleyecek. Evliligin siirek-
liligi i¢in son ¢are olarak eslerden biri idari yetkiye sahip olmali.
Birligin devamliligini korumak i¢in bazi kurallar gerekir.

2) Eger bir reis olacaksa, bu neden erkek olsun? Once s6yle
sorayim: Kadinin reis olmasi i¢in ¢ok ciddi bir talep var mi1? Soyle-
digim gibi, ben evli degilim. Ama gorebildigim kadariyla, kendi
evinin reisi olmak isteyen bir kadin bile komsusunun evinde boyle
bir durumun cereyan etmesini hog karsilamaz: “Zavalli falan bey,
O cadalozun kendisini bu sekilde yonetmesine nasil dayaniyor!”
gibi bir elestiride bulunma olasilig1 ¢ok biiytiktiir. Birisi kalkip da,
evin basi olmaya c¢alisan bir kadini “evin reisi” olarak nitelese,
kadin bunu hos bir iltifat olarak algilayabilir mi? Kadinlarin koca-
larina reislik etmelerinde dogal olmayan bir durum var, ¢iinkii
bunu yapan kadinlar bu durumdan utanir ve egemen olduklar
kocay1 kiigiikk goriir. Baska bir neden daha var ve bir bekéar olarak
soziimii sakinmayacagim. Zaten bu neden, disaridan daha iyi gorii-
niir. Ailenin dis iligkileri erkege bagimli olmaldir, ¢iinkii erkek
ailenin disindakilere kars1 ¢ok daha adildir ve zaten adil olmalidir.
Kadinin onceligi biitiin diinyaya karsi kocasi ve g¢ocuklari igin
miicadele vermektir. Dogal olarak, ¢ocugunun ve esinin istekleri,
ihtiyaglan kadn i¢in tiim diger insanlardan daha 6nemlidir. Kadin
onlarin ¢ikarlarin1 gozetir. Kocanin islevi ise kadinin bu dogal
egilimini dizginlemektir. Karisinin aileye yonelik diigkiinliigiiniin
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asirtya kagmamasi igin son s6z erkegindir. Bu konuda kuskulu
olanlara kiigiik bir soru yoneltmek isterim. Kopeginizin komsunun
kopegini 1sirdigin1 varsayalim. Ya da ¢ocugunuz komsunun kope-
gine zarar vermis olsun. Kiminle gidip konusmamiz gerektigini
diistiniirsiiniiz; o evin kadiniyla m1 erkegiyle mi? Evli bir bayan-
saniz, size s0yle sorayim: Kocaniza ¢ok biiyiikk hayranlik duya-
bilirsiniz, ama komsulara kars: sizi ve kendisini yeterince savun-
madigin1 diigtinmez misiniz? Sanki biraz ortaligi yumusatan ve
yatistiran bir tavri var, 6yle degil mi?



7. Bolim
Bagislama

Onceki boliimde iffetin, Hristiyanhigin en sevilmeyen erdemi oldu-
gunu sdylemistim. Ama simdi bakiyorum da, hakli miyim emin
degilim. Sanki iffetten bile daha az sevilen bir erdem oldugunu
diistiniiyorum. Bu erdem Hristiyanlikta agik¢a belirtilmistir: “Kom-
sunu kendin gibi sev.” Hristiyan ahlakinda ‘diismanlariniz’ da
‘komsulariniz’ kapsamina girer. Dolayisiyla diismanlarimizi bagis-
lamak gibi dehset verici bir gorevle karsi karsiya kaliriz.

Bagislamamiz gereken bir durumla karsilasana dek hepimiz
bagislamanin ¢ok giizel bir fikir oldugunu diisiiniiriiz. Ama 6yle bir
durum bas gosterdiginde, bu konuyu ag¢maya kalksaniz ofke
patlamalariyla karsihk alirsiniz. insanlar dyle bir durumda, bags-
lamay1 zannedildigi gibi yiice ve zor bir erdem olarak degil
acmacak bir zayiflik olarak goriirler. Bu tiir sdzlerin midelerini
bulandirdigini 6ne siirerler. Bu satirlar1 okuyanlarin yarisinin
aklindan soyle bir soru geger: “Eger bir Yahudi ya da Polonyal
olsaydiniz, Nazileri bagislama konusunda neler hissedersiniz?”

Bu sorunun cevabini ben de merak ediyorum. Hem de ¢ok.
Inancimi inkar ederek iskenceli bir 6liimden kurtulacagimi bilsem
dahi, Hristiyanlik bana inkar etmemem gerektigini sdyler. Ne var
ki, is o noktaya varinca ne yapacagimi merak ediyorum. Bu kitapta
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amacim benim neler yapabilecegimi anlatmak degil — benim
yapabilecegim ¢ok az sey var. Ben sadece size Hristiyanligin ne
oldugunu anlatiyorum. Hristiyanlig1 yaratan ben degilim. Hristiyan
inancinin odak noktasinda, “Bize karsi giinah isleyenleri bagisladi-
gimiz gibi, sen de bizim gilinahlarimiz1 bagisla” sozleri yer alir. Bu
sOzlerin herhangi bir kosula baglh olduguna dair en ufak bir ima
bile yoktur. Baskalarini bagislamayan, kendisinin de bagislan-
mayacagindan emin olabilir. Bunun bagka bir ¢ikar yolu yok
mudur? O halde ne yapalim?

Bu olay1 kolaylastirmanin iki yolu var. Matematigi ilk 6gren-
digimiz giinlerde, giic problemlere dalmadan basit toplama islem-
leriyle basladik. Aymi sekilde, baskalarim bagislamay: gercekten
istiyorsak (gercekten istemeye baglhdir her sey), Nazileri bagis-
lamaktan daha kolay bir seyle kollar1 sivamaliyiz. Karimizi, koca-
mizi, anne ve babamizi, ¢ocuklarimizi ya da miidiirimiizii gegen
hafta bize karsi soyledikleri ya da yaptiklarnn bir seyden otiiri
bagislayarak bu yola ¢ikabiliriz. Ik asamada, yeterince mesgul
edecektir bizi bu. ikinci adim, “Komsunu kendin gibi sev” buyru-
gunun anlamini 6grenmektir. Komsumu kendim gibi mi sevmeli-
yim? Peki, ben kendimi nasil seviyorum?

Bu konu iizerinde disiindiikge kendimi ¢ok fazla begenmedi-
gimi fark ediyorum. Hatta kendimle bas basa kalmadan pek
hoslanmadigim anlar bile var. O halde, “Komsunu sev” demek,
“Ondan hoslan” ya da “Onu ¢ekici bul” demek degil! Birisinden
hoslanmaya ¢aligsarak ondan hoslanmak miimkiin degildir. Kendimi
hos biri olarak goriiyor muyum? Korkarim bazen béyle oluyor (ve
kuskusuz bunlar benim en kétii anlarim) ama kendimi sevmemin
nedeni bu degildir. Hatta durumun tam tersi oldugunu sdyleyebilirim.
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Kendime olan sevgim, hos bir insan oldugumu diisiinmemi sag-
liyor, ama hos bir insan oldugumu diisiindiigiim i¢in kendimi
seviyor degilim. Demek ki, diigmanlarimi sevmem onlarin hos
oldugunu diisiinmem anlamina gelmiyor. Bu gergek bizleri son de-
rece rahatlatmali. Cogu insana goére, diismanimizi sevmek, onlarin
¢ok koti insanlar olmadiklarimi itiraf etmektir. Ne var ki, muh-
temelen kotidiirler. Bir adim daha atalim. Diizgiin diisiinebildigim
zamanlarsa, yalnizca hos bir insan olmadigimi bilmekle kalmam,
hi¢ de hosa gitmeyecek bir insan oldugumu da bilirim. Yaptigim
bazi seylere dehset ve tiksintiyle bakarim. Demek ki, diigmanla-
rimin bazi yaptiklarina bakarak bunlar1 dehset ve tiksintiyle kargi-
lamak miimkiindiir. Bu konuda diisiindiik¢e, gegmiste Hristiyanlig:
Ogreten bazi kisilerin kotii insandan degil, kotii insanin koti
davraniglarindan nefret etmem gerektigini sdylediklerini animsi-
yorum. Bagka bir deyisle, giinahkardan degil, giinahtan nefret
edilmelidir.

Uzunca bir siire bunu budalaca ve mantiksiz bir ayrim olarak
gormiistiim. Bir adamin kendisinden degil de yaptiklarindan nefret
etmek nasil miimkiin olabilir? Ancak, gegen yillar bana bir sey
gosterdi. Bir kisiye karsi tavrim gergekten de boyleydi. O Kkisi
bendim. Korkakliklarimdan, kibrimden ve hirsimdan ne kadar
nefret etsem de, kendimi sevmede kusur etmedim. Hatta en ufak
bir zorluk bile ¢ekmedim bu konuda. Aslinda bazi yonlerimden
nefret etmemin nedeni kendimi sevmemdi. Oyle ki, bu yénlerim-
den nefret ettigimi fark ettigimde kendimi sevdigim i¢in tiziiliiyor-
dum. Hristiyanlik hainlige ve zalimlige kars1 nefretten zerre kadar
taviz vermemizi beklemez. Bunlara karsi gergekten de nefret
duymaliyiz. Bunlar yererken sarf ettigimiz s6zler hak edilmemis
sozler degildir. Ancak Hristiyanligin talebi, nefretin bunlan
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kendimizde gordiigiimiiz zaman hissettigimiz boyutlarda kalmasi-
dir. insanlarin boyle davranislari karsisinda iiziilmeliyiz ama giiniin
birinde bunlardan kurtulup yeni birer insan olabileceklerine dair
umut duymaliyiz.

Oniimiizdeki asil sinav sudur: Gazetede ¢irkin ve kirli zalimlik-
lerle ilgili bir haber okuyan bir kisi varsayalim. Ancak daha sonra,
haberin pek dogru olmadigini, ashinin gosterildigi kadar koti
¢cikmadigini 6grenir. Acaba ilk duygusu nasil olur? “Tanr1’ya siikiir
o kadar da koétii degilmis” diyerek rahatlar mi, yoksa diigmanlarinin
miimkiin oldugu kadar kotii olduklarim diisiiniip ilk habere mi
sarilir? Eger se¢imimiz ikincisiyse, o zaman bizi seytanlifa gotiiren
bir siirecin ilk asamasinda olabiliriz. Haberi okuyan kisi, karanin
biraz daha kara olmasini istemektedir. Yolun basi buysa, ilerisinde
griyi ve hatta aki da kara olarak gorecegiz. En sonunda Tanri’yi,
arkadaslarimizi ve hatta kendimizi bile kétii olarak gorecegiz ve bu
disiince tarzin1 degistirmek miimkiin olacak. Tiimiiyle nefret dolu
bir evrende ebediyen tutsak kalacagiz.

Bir adim daha atalim. Diigmanimizi sevmek, onun cezalandir-
mamak anlamina m1 gelir? Hayir! Ciinkii kendimi sevmek, 6lim
cezasi bile soz konusu olsa, bana verilen cezadan sakinmak degil-
dir. Eger birisinin canim aldinizsa, bir Hristiyan olarak yapilacak
tek dogru sey, kendinizi polise teslim etmek ve verilen cezayi
¢ekmektir. Bu nedenle, Hristiyan bir hakimin bir adami cinayetten
otiirti mahk@im etmesi ya da Hristiyan bir askerin diismani 6ldiir-
mesi benim kamma gore dogrudur. Hristiyan oldugumdan beri
bunun dogru oldugunu diisiindiim ve artik baris déneminde oldu-
gumuz halde diisiincelerim hala aym yondedir. Bu konuda, “Oldiir-
meyeceksin” diyen ayeti aktarmanin bir yararn yoktur. Grekge’de
iki ayn ‘6ldiirmek’ terimi vardir. Bunlardan biri, sadece 6ldiirmek
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anlamina gelir, digeri ise cinayet. Isa Mesih bu ayeti Incil’de aktar-
diginda Incil’in ilk iig kitabi cinayet anlamina gelen terimi kullan-
mustir. Ustelik Ibranice’de de bdyle bir ayrim oldugunu duydum.
Cinsel iligkinin her tiirii zina olmadig gibi, her 6ldiirme de cinayet
degildir. Vaftizci Yahya’ya gelen askerler, ne yapmalar1 gerekti-
gini sordular. Yahya onlara ordudan ayrilmalarini séylemedi. Isa
da karsilastigt Romal1 yiizbasiya boyle bir sey soylemedi. ‘Soval-
ye’, iyi bir ama¢ ugruna silahlanmig Hristiyan anlamimna gelir ve
Hristiyanligin en yiiksek diisiincelerinden biridir. Savas korkung-
tur ve savags karsitlarina saygi duyarim, ama yine de yanilgi iginde
olduklarini diigtiniiriim. Bununla birlikte, higbir sekilde akil erdire-
medigim goriis, giiniimiizdeki yar1 savas karsithigidir. Yani savas-
manizi, ama sanki yaptiginizdan utang duyarcasina asik bir yiizle
savagmamzi Oneren savas karsithgindan so6z ediyorum. Orduda
bulunan bir¢ok gen¢ Hristiyan’t haklarindan alikoymaktir bu.
Dogru olan seyin sevingle ve biitiin kalple yapilmasi gerekir.

[. Diinya Savasinda askerlik yaparken sik sik aklima s6yle bir
olasilik gelirdi: “Ben ve Alman bir asker ayni anda birbirimizi
oldiirseydik ve oliimden bir dakika sonra kendimizi bir arada bul-
saydik, nasil olurdu?” Zannetmem ki birbirimize karsi herhangi bir
utang ya da giiceniklik duyalim! Belki de bu duruma birlikte
giilerdik.

“Eger diismanin davraniglarim degerlendirip onu cezalandira-
biliyor ve hatta oldiirebiliyorsak, o zaman Hristiyan ahlakiyla
siradan goériisler arasinda ne fark kaliyor?” Béyle bir soruyla
karsilasabilecegimizi biliyorum. Arada ¢ok fazla fark var! Biz
Hristiyanlarin sonsuz yasama inandi§imizi unutmayin. Gergekten
onemli olan nokta, ruhu en sonunda cennete ya da cehenneme
yaragan bir varlik haline doniistiiren icsel degisimlerdir. Eger
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gerekirse, Oldiirebiliriz ama nefret etmemeli ve bundan kesinlikle
zevk almamaliy1z. Gerekirse cezalandirabiliriz, ama bundan higbir
zevk almamaliy1z. I¢sel nefretimizden, 6¢ alma duygumuzdan ve
giicenikligimizden kurtulmaliyiz. Bu tiir duygular asla hissetme-
yecegimize iligkin bir karar almakla ¢6zemeyiz sorunu. Boyle
yiriimez bu. Her an, her giin, her yil bu duygularla miicadele
etmeli, her fark ettigimizde baslarini1 ezmeliyiz. Zorlu bir ¢abadir
bunu, ama yapmaya baslamak olanaksiz degildir. Ceza verirken
bile kendimiz hakkinda ne hissediyorsak, diisman hakkinda da
aynisint hissetmeye c¢alismaliyiz. Keske kotiliige teslim olmasa,
keske tedavi goriip iyilesse diye umut ederek iyiligini dilemeliyiz.
Kutsal Kitap diigmaninizi sevmenizi sdyledigi zaman hos olmayan
bir insanin hos oldugunu diisiinmemizi degil, onun iyiligini dileme-
mizi kastediyor.

Itiraf etmeliyim ki, sevilecek bir yam olmayan kisileri sevmek
demektir bu. Peki, acaba bizim sevilecek bir yanimiz var mi1? Ken-
dinizi sadece kendiniz oldugunuz i¢in seversiniz. Tanr1 herkesi
aym sekilde ve ayni nedenle sevmemizi ister. Tanr1 yapilan bir
toplama isleminin sonucunu gostererek 6rnek olusturur, yani ken-
dimizi nasil sevdigimizle yola ¢ikarir bizi. $imdi ise bize diisen,
tim diger insanlara aynisim1 uygulamaktir. Eger Tanri’nin da bizi
boyle sevdigini aklimizda bulundurursak, durumu kolaylastirmis
oluruz. Tann bizi hos ve gekici 6zelliklerimizden o6tiirti degil, biz
oldugumuz igin sever. Bizler nefretten o denli zevk aliriz ki, vaz-
gecmek icki ya da sigarayr birakmak gibidir. Goriildugi gibi
sevilecek pek bir yanimiz yoktur.
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En Biiyiik Giinah

Simdi Hristiyan ahlakinin tiim diger ahlak tiirlerinden en kesin
bigimde ayrildigi konuya geldik. Diinyada her insanda bulunan,
herkesin bir baskasinda gordiigiinde tiksindigi, ama Hristiyan-
lardan bagka kimsenin bdyle bir seyden 6tiirii kendisini suglu
gormedigi bir giinahtan s6z edecegiz. Bazen insanlarin 6fke,
kizlara diigkiinliik, alkol bagimlilig1 ve hatta korkaklik gibi giinah-
lardan t6vbe ettiklerini duyarim. Ancak Hristiyan olmayan bir
kisinin bu giinahtan 6tiirii kendisini su¢lu goérdiigiine hi¢ tanik
olmadim. Aym sekilde, Hristiyan olmayanlarin bu giinahi baskala-
rinda gordiiklerinde hi¢ anlayis gosterdiklerini de zannetmiyorum.
Bizi en ¢ok sevimsiz yapan ama en az farkinda oldugumuz
giinahtir bu. Ustelik kendimizde bu giinahtan ne kadar ¢ok varsa,
baskalarinda gérmekten de o denli nefret ederiz.

Gurur ya da kibirden s6z ediyorum. Hristiyan ahlakinda bunun
tam karsit1 olan erdem algakgoniilliiliiktiir. Hatirlarsaniz, cinsel
ahlaktan s6z ederken, bunun Hristiyanligin odak noktasinda olma-
digim soylemistim. Iste simdi bu odak noktasina geldik. Hristiyan-
ligin 6gretmenlerine gore, en temel ve en biiyiik kétiiliikk gururdur.
Iffetsizlik, ofke, acgozliiliik, sarhosluk ve tiim diger giinahlar
gururla karsilastinldiginda devede kulak kalir. Seytan, gurur
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yiizinden seytan olmustur. Tiim diger katiiliiklerin anasidir gurur
ve aklin Tanri’ya tiimilyle karsit olmasi durumudur.

Size abartili mu1 geldi tiim bunlar? O zaman tekrar diisiiniin. Bir
kisi ne kadar gururluysa, baskalarindaki gururdan o kadar az
hoslanir demistim. Aslinda ne kadar gururlu oldugumuzu G6gren-
menin en kolay yolu kendimize sdyle sormaktir: “Baskalari tarafin-
dan kiiglimsendigimde, goz ardi edildigimde, kontrol edildigimde
ya da gosterise maruz kaldigimda, bundan ne kadar hoslani-
yorum?” Herkesin gururu bagkalarinin gururuyla yaris i¢indedir.
Bir partide konusan ve dikkat ¢eken kisi ben isem, benden daha
cok ilgi ¢eken birisinden rahatsiz olurum. Huylar birbirine benzer
olan insanlar anlagsmakta giicliik ¢eker. Gururun temelde rekabetgi
oldugunu anlamanizi istiyorum. Tiim diger giinahlar rastlant: eseri
rekabetgidir ama gururun dogasi boyledir. Ozii rekabetgidir. Guru-
ru tatmin eden sadece bir seye sahip olmak degil, o seye baskala-
rindan daha fazla sahip olmaktir. Insanlarin zengin, zeki, cekici ya
da yakisikli olduklar1 igin gururlu olduklarini soyleriz. Oysa
gururlu olmalarinin nedeni bu degildir. Bagkalarindan daha zengin,
daha zeki, daha ¢ekici ya da daha yakigikl olmakla gurur duyarlar.
Eger bu nitelikler herkeste esit derecede bulunsaydi, ortada gurur
duyulacak hicbir sey kalmazdi. Bizi gururlu yapan, aradaki
kiyaslamadir ve istiin oldugumuzu bilmenin keyfidir. Rekabete
neden olan seyi ortadan kaldirirsaniz, gurur da son bulur. Bu
anlamda gurur, temelde diger glinahlarin olmadig: kadar yarismaci
bir nitelige sahiptir. iki erkegin aymi kizi arzulamasi durumunda
aralarinda bir rekabet olusabilir. Ama bu sadece bir rastlantidir.
Ayn kizlar1 da arzulayabilirlerdi. Oysa gururlu bir adamin kiz
arkadasinizi elinizden almasinin nedeni, o kizi ger¢ekten istemesi
degil, sizden daha iyi bir erkek oldugunu kanitlama ihtiyaci
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duymasidir. Eger arzu duyulan seylerden az sayida varsa, agg6z-
liliik yiiziinden insanlar rekabete diisebilir. Ancak gururlu bir
insanin elinde ihtiyag fazlasi bile olsa, sadece giiciinii kanitlamak
icin daha da fazlasimi ister. Hirs ya da bencillikten &tiirii tasarlanan
koétiiliiklerin hemen hepsi ger¢ekte gururun bir sonucudur.

Ornegi, para konusuna bakalim. Hirs yiiziinden insanlar daha
iyi bir evde yasamak, daha iyi seyler yiyip icmek ve daha iyi bir
yerde tatil yapmak i¢in daha ¢ok para ister. Ama sadece bir
noktaya kadar. Elinde halihazirda iyi bir yasam siirecek kadar
parasi olan bir kisinin, bunun iki katimi kazanmak istemesinin
nedeni daha ¢ok zevk ve eglence arayisi degildir. Baskalarindan
daha zengin ve dolayisiyla daha gii¢lii olma tutkusudur. Gururun
en ¢ok haz ettigi sey giictiir. Kisiye baskalarindan daha {istiin
oldugunu hissettiren, oyuncak askerlerle oynarcasina onlarla oyna-
maktir. Giizel bir kiz, bulundugu bir yerde neden ¢evresine
hayranlar toplayip onlara ac1 vermek ister? Cinsel bir diirtii degildir
bu, ciinkii bu tir kizlar cinsel bakimdan genellikle soguk olur.
Gururdur bunun nedeni. Bir siyaset¢i ya da bir ulus neden daha
fazlasinmi ister? Nedeni yine gururdur. Dogasindan Gtiirii rekabet-
¢idir gurur, had hudut tanimaz. Gurura teslim olmus bir kisiysem,
diinyada benden daha gii¢lii, daha zengin ya da daha zeki bir kisi
oldugu siirece o benim rakibimdir ve diigmanimdir.

Hristiyanlar hakhdir, ¢iinkii diinyanin baslangicindan beri, her
ulusun ve her ailenin en biiyiik ac1 ve keder kaynagi gurur olmus-
tur. Diger kotiiliikler insanlar1 bazen yakinlastirir. Igkiciler ya da
iffetsizler arasinda hos¢a zaman gegirebilir, onlarla sakalasabilir ve
hatta arkadaslhiklar kurabilirsiniz. Ama gurur daima diigmanlik
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demektir. Ustelik yalnizca insanla insan arasinda kalmaz, Tanr1’ya
kars1 da diismanliktir gurur.

Tanr1’da gordiigiimiiz her sey, hepimizden 6l¢iilemeyecek kadar
iistiindiir. Tanr1’y1 boyle gérmedik¢e ve Tanr1’ya kiyasla birer hi¢
oldugumuzu bilmedikge Tanrr’yr taniyamayiz. Gururlu bir insan
basgkalarina daima tepeden bakar. Tabii ki her seye tepeden bakti-
gimzda, sizin tepenizdeki bir seyi géremezsiniz.

Bu da dehset verici bir soruya yol agiyor. Bariz bir sekilde
gurura teslim olmus bazi insanlar, nasil Tanrr’ya inandiklarin
sOyleyip dindar goriinebilir? Bu insanlarin hayali bir Tanr1’ya
tapindiklarindan korkuyorum. Bir yandan bu diigsel Tanri’nin
oniinde kendilerinin bir hi¢ oldugunu soyliiyor, diger yandan
Tanr’nin onlardan hosnut oldugunu ve bagkalarindan daha iyi
olduklarimi diistiniiyorlar. Tanr1’ya uydurma bir algakgdniilliiliikle
yaklasirken insanlara karsi korkung derecede kibirli davraniyorlar.
[sa Mesih’in adinda cinleri kovmus olan ama diinyanin sonunda
O’nun asla tammayaca@ kisiler bunlar olsa gerek. Bizler de
kendimizi bir anda bu 6liim tuzaginda bulabiliriz. Ne mutlu ki,
kendimizi basit bir sinavdan ge¢irmemiz miimkiindiir. Ruhsal
yasamimiz baskalarindan daha iyi ve istiin hissetmemize neden
oluyorsa, bu duygularin Tanri’dan degil Seytan’dan geldigini bile-
biliriz. Tanri’nin huzurundaki gergek durusumuzun sinavi sudur:
Tanr’nin huzurunda gergekten durdugumuzda ya kendimizi tii-
milyle unuturuz ya da kiigiik ve kirli bir zerre gibi goriiriiz.
Kendimizi tiimiiyle unutmak daha iyidir.

En biiyiik kotiiliigiin bir yolunu bulup da ruhsal yasamimizin
tam merkezine sizabilmesi korkung bir sey! Ama nedenini anlaya-
biliriz. Daha kiigiik olan diger kétiiliikler, giinahli dogamiz araciligiyla
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Seytan’in bizdeki etkinligidir. Ancak gurur giinahli dogamizdan
degil, dogrudan dogruya cehennemin dibinden gelir. Ruhsal olan
bu niteliginden &tiirdi, sinsidir ve 6liimciildiir. Aym nedenle gurur,
daha kiigiik olan bazi kdtiiliiklerin ezilmesinde kullanilabilir.
Omegin 6gretmenler, okulda bir cocuga uslu durmasini sdylerken
onun gururuna ya da 6z saygisina hitap ederler. Birgok kisi
korkaklik, sehvet ya da 6fke gibi zayifliklarini kendi diizeylerinin
cok altinda gorerek, gururla alt etmislerdir. Seytan bu duruma
giiler. Yireginizde gururdan bir taht kurdugu siirece sizin iffetli,
cesur ve Ozdenetimli birine doéniigmenize aldiris etmez. Sizin
kansere yenik diiseceginizi bilse, gribinizin tedavi edilmesine
aldirmaz. Ruhsal bir kanserdir gurur. Sevgi, doygunluk ve sagduyu
olanaklarinin kokiinii kurutup bitirir.

Son noktayr koymadan oOnce bazi yanlis anlamalara Kkarsi
savunma yapmaliyim:

1) Oviilmekten zevk almak gurur degildir. Dersini basariyla
tamamladig1 i¢in 6viilen bir ¢ocuk, giizelliginden 6tiirii sevgilisin-
den iltifat alan bir kadin, Isa Mesih’ten “Aferin” soziinii duyan bir
Hristiyan hosnuttur ve zaten hosnut olmasi gerekir. Bu 6vgii soz-
lerindeki zevk, sizin kimliginizden kaynaklanan bir zevk degil, bir
bagkasini hognut etmis olmanin verdigi zevkidir. Ancak, “Ne
giizel, onu hosnut edebilmisim!” diisiincesi, “Bo6yle bir seyi becer-
digime gore harika biri olmaliyim!” diislincesine doniistiigiinde
sorun ¢ikar. Ovgiiden hosnut olmak yerine kendinizden hosnut
olmaya basladinmizsa, durumunuz kétiilesiyor demeketir.

Hele hele ovgii artik sizi hi¢ ilgilendirmiyorsa ve yalnizca
kendinizden hosnutsaniz, ugurumun dibine varmussimiz demektir.
Bundan 6tiirti, géze en ¢ok ¢arpan gurur tiirleri bobiirlenme ve
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gosteris diiskiinliigii oldugu halde, aslinda en kolay bagislanan-
lardir bunlar. Bobiirlenen gosterigli biri daima 6vgi, alkis ve
hayranlik pesindedir. Hi¢ kuskusuz bir kusurdur bu, ama ¢ocuksu
ve bir agidan tuhaf bigimde algakgéniillii bir kusurdur. Kendinize
duydugunuz hayranligin heniiz size yeterli gelmedigini ortaya
koyar. Hi¢ degilse doniip size bakmalarini saglayacak kadar deger
verirsiniz insanlara. Bu bile sizin hala insan oldugunuzu gosterir.
Gururun asil seytani ve kapkara olan tiirii, insanlar sizin hakkiniz-
da ne disiindiiklerine hi¢ aldiris etmeyecek kadar kii¢iimsedi-
ginizde etkindir. Bazen bu yaklagimi dogru nedenle, yani insanlarin
ne disiindiigiine kiyasla Tanri’min ne disiindiigiine 6nem ver-
digimiz i¢in yapariz. Elbette gercek neden buysa, dogrusunu
yapariz. Ancak gururlu insanin aldirigsizligr degisik bir nedene
dayanir. Gururlu kisi séyle der: “Ne diye insanlarin alkislarina
6nem vereyim? Ne 6nemi var ki diisiincelerinin? Zaten bir 6nemi
olsa bile, bir iltifat karsisinda ilk dansina kaldirilan taze gelin gibi
zevkten dort kose olacak biri miyim? Hayir, ben olgun ve yetis-
kinim. Bugiine kadar ne yaptiysam, ideallerime ulagmak, sanatsal
yoniimii tatmin etmek, aile geleneklerini devam ettirmek ya da tek
bir sozciikle ‘ben bdyle biri oldugum i¢in’ yaptim. Eger bu hos-
larina giderse gitsin. Benim i¢in bir higtir onlar!”

Gergek gurur, size kendinizi begenmisliginizi hissettirir ve bunu
gelistirmeniz igin ¢agrida bulunur. Soyledigim gibi, Seytan size
daha biiyiik bir kusur kazandirmak i¢gin kii¢iik kusurunuzu tedavi
etmeye razidir. Kendimizi begenmek, kaginmamiz gereken bir
kusurdur. Ama bundan kaginmak i¢in gururu davet edemeyiz.

2) Bazen lafin gelisi, birinin oglundan, babasindan, okulundan
ya da askerlik hizmetinden gurur duydugunu isitiriz. Acaba bu

117



Ozde Hristiyanhk

anlamda ‘gurur’ giinah midir? Sanirim cevap, gurur duymaktan ne
kastettigimize baglidir. Aslinda burada gurur duymakla kastedilen,
genellikle sicak bir hayranliktir. Elbette boyle bir hayranlik, giinah
sayllamaz. Ancak, s6z konusu kisi, iinlii olan babasiyla ya da aldig:
egitimle hava atiyor olabilir. Elbette bir kusurdur bu, ama yine de
yalnizca kendimizle bébiirlenmemizden daha iyidir. Tanri’dan
daha biiyiik bir sevgi ve hayranlik duydugumuz herhangi bir sey,
bizi mahva gotiiriir. Ama kendimiz diginda bir seyi sevip hayranhk
duyabilmek, hi¢ degilse dogru yonde kiigiik bir adim sayilir.

3) Tanri’nin, gururu kendisi 6yle oldugu ve giicendigi i¢in
yasakladigy, algakgoniilliiliigii ise kendi yiiksekliginden otiirii talep
ettigini diisiinmemeliyiz. Tanr’’min kendi sayginligiyla ilgili en
ufak bir takintis1 yoktur. Tanr1 daha ¢ok sizin kendinizi tanimanizi
amaglar. Tanrr’yla herhangi bir iliskiye girdiginizde, algakgoniillii-
liikk sizi o denli hosnut edecek ki, kendi sayginliginizla ilgili giiliing
saplantidan kurtuldugunuz i¢in sonsuz bir esenlik ve rahatlik duya-
caksiniz. Iste bunun gerceklesmesi i¢in Tanr sizden algakgoniilliik
bekliyor. Kiigiik aptallar gibi sarilip caka sattigimiz abartili, ¢irkin
ve siislii giysileri lizerimizden ¢ikartmaya ¢alisiyor. Eger ben sim-
dikinden daha algakgoniillii biri olmayi basarabilseydim, o eda-
lardan, pozlardan, siislii giysilerden ve sisme kisilikten soyunmanin
esenliginden ve huzurundan daha ¢ok s6z edebilirdim. Boyle bir
duruma bir an bile yaklagmak, ¢olde dili damag kurumugken bir
icim soguk suya kavusmaya benzer.

4) Gergekten al¢akgoniillii olan bir insanla karsilagir saniz, bir-
coklarinin kafasindaki algakgoniilliilik imajina uymadigini goriip
de sasirmay1n. Elbette boylesi size daima bir hi¢ oldugunu soyleye-
cek ve asla yaltaklanmayacaktir. Ama karsinizda, sdylediklerinize
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yirekten kulak veren neseli ve zeki bir insan bulacaksiniz. Ondan
hoslanmazsaniz, bunun nedeni yasamdan bu denli kolay zevk ala-
bilen birini kiskanmis olmamizdir. Boyle bir insanin sirr algak-
goniilliliigii miimkiin oldugu kadar ¢ok diistinmesi degil, kendisini
hi¢ diigtinmemesidir.

Algakgoniilliliik yolunda yiirlimek isteyen birisine sanirim ilk
adimin ne oldugunu sdyleyebilirim. Ik adim gururumuzun farkina
varmaktir. Epeyce biiyiik bir adimdir bu. Ciinkii siz de gurur olma-
digim iddia ederseniz, bu aslinda bir hayli gururlu oldugunuz
anlamina gelir.



9. Boliim
Sevgi

Onceki bir boliimde dort biiyilk erdem ve ii¢ ilahiyat erdemi
oldugunu gordiik. Ug ilahiyat erdemi iman, umut ve sevgidir.
Imami son iki bolimde ele alacagiz. 7. Boliimde sevgiye biraz
deginmistik ama orada irdeledigimiz, sevginin bagislama yoniiydii.
Simdi ise sevgi konusuna diger noktalar1 eklemek istiyorum.
Hristiyanhkta sevgi bir duygu degildir; duygularin degil iradenin
etkinligidir. Kendimizi sevmemiz s6z konusu oldugunda dogal
olarak sahip oldugumuz bu iradeye diger insanlar icin de sahip
olmaya gayret géstermeliyiz.

Bagislama boliimiinde gordiigiimiiz gibi, kendimizi sevmek
kendimizden hoslanmak degil kendi iyiligimizi istemek anlamina
gelir. Ayni sekilde, insanlara karsi sahip olmamiz gereken Hristi-
yan sevgisi hoslanma ya da onlar1 begenmek ile ilgili degildir.
Insanlarin bazilarindan hoslaniriz, bazilarindan hoslanmayiz. Bazi
yiyeceklerden hoslanmamanin bir erdem ya da bir giinah sayila-
mayacagl gibi insanlardan hoslanip hoslanmamak da kendi bagina
bir gilinah degildir. Bu sadece bir duygudur. Elbette buradan
hareketle davraniglarimiz erdemli ya da giinahli olabilir.

Insanlardan dogal olarak hoslanmamiz, onlara sevgiyle yaklas-
mamizi muhakkak kolaylastirir. Bu nedenle, egzersiz yapmak ya
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da saglikli besinleri sevmek igin nasil gayret gosteriyorsak, insan-
lar1 sevmek i¢in de gayret gostermemiz gerekecektir. Hoslanmak
sevginin bir erdemi degildir, ama sevmeye yardimci olur. Ancak,
birisinden hoglanmiyoruz diye, ona karsi sevgisiz ve hatta haksizca
davranmamaya biiyiik 6zen gostermeliyiz. Bazen, birisinden hos-
lanmak, ona olan sevgimizle ¢atisma igine girebilir. Cocuguna son
derece diiskiin olan bir anne, dogal sevgisinden 6tiirii onu simarta-
rak ¢ocugun gelecekteki mutlulugunu bu sevginin verdigi doyuma
kurban edebilir.

Dogal hoslanma duygusu normalde iyi bir seydir, ama sevgi
yolunun sevecen duygular uyandirmaya ¢aligmaktan ibaret oldu-
gunu disiindiirebilir. Bazi insanlar yaradilistan soguk bir mizaca
sahiptir ve bu durum kendileri igin bir sanssizliktir. Hazimsizlik bir
giinah olmadig1 gibi, bu durum da bir giinah sayillamaz. Ancak
‘soguk’ mizag, kisiyi sevgiyi 6grenme firsatindan ve gorevinden
Ozgiir kilmaz. Aslinda bu alandaki kural son derece basittir. Kom-
sumu acaba seviyor muyum diye vakit kaybedecegimize, onu
sevseydim nasil davranirdim diye diisiinelim ve dyle davranalim.
Bunu yapar yapmaz, en biiyiik sirlardan birini kavrayacagiz. Birini
seviyormus gibi davranirsak, ¢ok gecmeden onu gergekten sevdi-
gimizi gorecegiz. Hoglanmadiginiz bir kisiye zararimz dokunursa,
ondan daha da az hoslandiginiz1 fark ederseniz. Ama ona iyilik
yaptiginizda, hoslanmaya basladiginiz1 géreceksiniz. Elbette iyilik
yapma amaciniz Onemlidir. Tanri’y1 hosnut edip O’nun sevgi
yasasini yerine getirmek icin degil de ne kadar iyi ve bagislayici
bir insan oldugunuzu géstermek ya da karsinizdakini size bor¢lu ve
minnettar hissettirmek i¢in iyilik yapiyorsamiz, sizi bir hayal
kiriklig1 bekliyor. Insanlar budala degildir. Hava atma ya da iistiin-
lik taslama hevesiyle yapilan bir seyi hemen sezerler. Ama o
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kigiye yalnizca Tanri’nin yarattig1 bir insan oldugu i¢in iyilik yapi-
yorsak, kendi mutlulugumuz kadar onun mutlulugunu da amag
ediniyorsak, ondan daha ¢ok hoslanmaya baslayacagiz.

Bu nedenle Hristiyan sevgisi, kafalarinda bolca duygusallik
olan kisilere soguk gelir. Sevgi ile hoslanmak birbirinden farkl
seyler olsa da sonunda sevgi hoslanmaya gétiiriir. Bir Hristiyanin
sevgisiyle ile diinyasal kisinin sevgisi arasindaki fark sudur:
Birinden hoslanan diinyasal kisi ona iyi ve nazik davranir. Hristi-
yan ise herkese karsi iyi ve nazik olmaya g¢alistigindan, hoslan-
madig1 insanlardan bile zamanla hoslanmaya bagladigini fark eder.

Ayni yasa bunun tam tersi yonde de etkindir. Almanlar eskiden
Yahudilerden nefret ettikleri i¢in onlara k6tli muamele etmislerdi.
Bunun sonucunda onlardan daha ¢ok nefret ettiler. Ne kadar
zalimseniz, o kadar ¢ok nefret ederseniz, ne kadar ¢ok nefret
ederseniz o kadar zalim bir kisiye doniisiirsiiniiz. Hi¢ bitmeyen bir
dongiidiir bu.

Faizler nasil katlanarak ¢ogalirsa, iyilik ve kétiiliik de ayni yolla
cogalir. Her giin aldigimiz birgok kiigiik karar bu nedenle uzun
vadede biiylik 6nem tagir. Bugiin yapilan bir iyilik, aylar sonra
hayal bile etmediginiz zaferlere kapi acabilir. Bugiin sehvet ve
Ofkeye hosgoriiyle yaklasmaniz, diismanin sizden almasi miimkiin
olmayan bir tepeyi, demiryolunu ya da kdopriiyii sizin kendi elinizle
ona teslim etmenize neden olabilir.

Baz1 yazarlar ‘sevgiyi’ insanlar arasindaki iligkiden degil, yal-
nizca Tanri’yla insan arasindaki iliskiden s6z ederken kullanirlar.
Insanlar bu iliskilerin ikincisi hakkinda olduk¢a kaygilanirlar.
Tanr’y1 sevmeleri gerektigini bilirler ama kendilerinde boyle bir
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duygu bulamazlar. Bu durumda ne yapmalar1 gerekir? Az once
verdigimiz yamitin aynis1 gegerlidir. Karsimdaki sevseydim nasil
davranirdim diye diisiiniip 6yle davranmak. Oturup kendimizi
kasarak bu duygulan iliretmeye ¢alismanin bir yarar yoktur. Ken-
dimize s6yle sormaliyiz: “Eger Tanr1’y1 sevdigimden emin olsay-
dim, ne yapardim?” Yamiti buldugunuzda hemen uygulamaya
baslayin.

Tanri’nin bize yonelik sevgisi lizerinde kafa yormak, bizim
O’na yonelik sevgimizi diisiinmekten daha giivenlidir. Kimse her
zaman ruhsal duygularla hareket edemez. Zaten bunlara siirekli
sahip olabilseydik bile, Tanr’min &nceligi degildir bunlar. Ister
Tanr1’ya isterse insanlara yonelik sevgimiz daima iradeyle ilgili bir
konudur. Eger Tanr1’nin istegini yerine getirmek istiyorsak, “Tan-
rin olan Rab’bi seveceksin” buyrugunu uygulamaliyiz. Eger Tann
arzu ederse, bize sevgi duygusunu verebilir. Bu duygulari kendimiz
yaratamayiz ya da sanki hakkimizmis gibi talep edemeyiz. Ama
sunu unutmamaliy1z: Duygularimiz gelip gegicidir. Tanr1’nin bize
yonelik sevgisi ise gelip gegici degildir. Gilinahlarimizdan ya da
duygu yoksunlugundan otiirli azalmaz bu sevgi. Bu nedenle
giinahlarimizdan kurtulmak i¢in azimle ¢aba gostermeliyiz.
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10. Boliim
Umut

Umut ilahiyat erdemlerinden biridir. Sonsuz diinya igin bekleyis
icinde olmak, bazi ¢agdas insanlarin diistindiigii gibi bir kagis yolu
ya da tath bir hayal degil, bir Hristiyanin sahip olmasi gereken
tavirdir. Diinyay1 birakmak anlamima gelmez bu. Tarihe bakar-
saniz, bu diinya i¢in en biiyiik basarilara imza atmis Hristiyanlarin,
oteki diinyayr en ¢ok diisiinen kisiler oldugunu goriirsiiniiz. Roma
Imparatorlugu’nda miijdenin yayilmas: Isa Mesih’in elgileri tara-
findan baglatilmistir. Ortagagi yaratan biiyiik insanlarin ve esir
ticaretine son veren Ingiliz Hristiyanlarin diinyaya damgalarini
vurmalarinin nedeni kafalarinin cennetle dolu olmasiydi. Hristiyan-
lar sonsuz diinyay1 eskisi kadar diisiinme aligkanligini kaybettikleri
andan itibaren bu diinyay! degistirme etkilerini de yitirmislerdir.
Cenneti hedef alirsaniz, bu diinyaya ait bircok seyi de kazan-
digimz1 goriirsiiniiz. Ama hedefiniz bu diinya ise, ikisini de kaza-
namazsaniz. Bu kural kulaga tuhaf gelse de, baska konularda da
aym gercegin gecerli oldugunu goriirsiiniiz. Tanri’nin bize verdigi
armaganlardan biri saghktir. Ancak sagligi en temel ve en 6nemli
ugrasiniz yaparsaniz, isin ucu kacar ve hastalik hastasina doner-
siniz. Yemek, oyun, is, eglence, temiz hava gibi seyleri sagliktan
daha ¢ok istediginizde dogal olarak saglikli bir yasam siirersiniz.
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Aym sekilde, ana hedefimiz uygarlik oldugu siirece, uygarliga asla
ulagsamayiz. Bagka bir seyi bundan daha fazla istemeliyiz.

Cenneti arzulamak bir¢ogumuz i¢in zordur. Bazilanmiz yalniz-
ca kaybettikleri eski dostlarin1 yeniden gormek icin cennete gitmek
ister..Bu konudaki zorlugun bir nedeni, cennetle ilgili egitiimemis
olmamizdir. Egitim sistemimiz kafamiz1 sadece bu diinyaya odak-
lamamiz ister. Bir bagka neden, i¢cimizde cennetle ilgili gergek bir
arzu olsa dahi, bunun farkina varamamis olmamizdir. Eger ¢ogu-
muz yiiregimize bakmayi gercekten 6grenmis olsaydik, en derin
arzularimizin aslinda bu diinyada bulunmadigini gériirdiik. Diin-
yanin bize verdigi ama gerceklestirmedigi birgok vaat vardir. Ilk
asik oldugunuzda, ilk kez yabanci bir iilkeye gitmeyi diisledi-
ginizde ya da hayal ettiginiz bir meslek dalinda ilk ¢alismaya
basladigimizda hissettigimiz 6zlemleri hig¢bir evlilik, higbir yolcu-
luk ve hi¢bir meslek doygunluga ulastiramaz. Basarisiz evlilikler,
berbat gegen yolculuklar ya da talihsiz meslek se¢imlerinden s6z
etmiyorum. Ben burada en iyilerden s6z ediyorum. O ilk 6zlem
aninda sarildigimiz seyler, gerceklerle karsilagtigimizda sararip
solarlar. Sanirim ne demek istedigimi biliyorsunuz. Evlendiginiz
kadin gergekten iyi bir hamim, kaldiginiz oteller ve gordiigiiniiz
manzaralar nefes kesici, kimya da tam size gore bir meslek olabilir.
Ama sanki bir seyler kacip gitmis, olaym tadi kalmamistir. Bu
gergekle basa ¢ikabilmenin bir dogru, iki yanlis yolu vardir.

1) Akilsizlarin yolu. Akilsizlar sugu kisilere ya da nesnelere
atarlar. Bagka bir kadinla birlikte olmak, pahal1 bir yolculuga ¢ik-
mak ya da diger hayallerini gergeklestirmekle hepimizin aradig1 o
gizemli doyuma ulasacaklarimi sanirlar. Yasamdan bikan, higbir
seyle tatmin olmayan zengin kesimin ¢ogu bu sinifa girer. Dolayisiyla
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Omiirleri bir kadindan 6tekine, bir kitadan digerine, bir ugrastan
bagka bir ugrasa kosarak gecer. Her seferinde “bu kez onu yaka-
ladim” deyip diis kirikligina ugrarlar.

2) Diis kinkligina ugramis sagduyulu adamin yolu. Bu kisi ¢ok
gecmeden her seyin bir cila olduguna kanaat getirir. SOyle bir
sonuca varir: “Elbette insanlar gencliklerinde kendilerini bdyle
hisseder, ama benim yagima gelince artik gékkusagini kovalamak-
tan bitkin diisersiniz.” Boyle kisiler bir bakima durulur, biiyiik
beklentileri geride birakir ve erisemedigi o arzular bastirma yoluna
gider. Elbette akilsizlarin yoluna kiyasla, sagduyulu adamin yolu
yegdir. Neticede kisi biraz mutlu olur ve toplumu fazla rahatsiz
etmez. Biraz da ukalalasir aslinda. ‘Yeni yetmeler’ diye niteledigi
kisilere kibirle bakar, ama genellikle zorlanmadan uyum saglar.
Insan sonsuza dek yasamasaydi, muhakkak en iyi yol olurdu bu.
Ama bizi bekleyen sonsuz bir mutluluk varken, bununla yetinebilir
miyiz? Ya gokkusagim yakalamak gercekten miimkiinse? O
zaman, s6zde ‘sagduyumuz’ i¢imizdeki zevk alma duyusunu 6lii-
miimiizden hemen sonra koreltecektir.

3) Hristiyanligin yolu. Hristiyanlik, séyle bir iddiada bulunur:
“Canhlarin arzularinin tatmini miimkiin olmasaydi, canlilar en
basta o arzularla dogmazlardi.” Oregin, acikan bir bebek igin
yemek denilen bir tatmin yolu vardir. Ordek yavrusu yiizmeyi arzu
ederse, su vardir. Cinsel arzu duyuldugunda, seks denilen bir sey
vardir. Eger bu diinyadaki herhangi bir seyin tatmin edemedigi bir
arzum varsa, en makul agiklama benim baska bir diinya igin
yaratilmis olmamdir. Diinyasal zevkler kisiyi tatmin edemiyorsa,
evrenin sahte oldugu sonucu ¢ikarilamaz. Bu durumda, diinyasal
zevklerin amaci kisiyi tatmin etmek degil, onu uyararak bunlarin
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aslini, ger¢egini aramasini saglamaktir. Dolayisiyla, bu diinyanin
nimetlerini kiiclimsemeyip minnet duyarken bir yandan da onlarin
asil nimetlerin sadece birer kopyasi, yankisi ya da serabi oldugunu
bilmeliyiz. Onlar1 gelmekte olan asillartyla karigtirmamaya 6zen
gostermeliyiz. Oliince gorecegim asil vatanimin &zlemi géziimde
tiitmelidir, kiillenip unutulmamalidir. Buradayken o vatana simsiki
sarilmali ve bagkalarinin da ayni seyi yapmasina yardimci olma-
liyim.

Sonsuzluklar boyunca harp ¢alip durmak istemediklerini
sOyleyerek Hristiyanlarin cennet umudunu alaya kalan insanlara
aldirmayin. Yetigkinler i¢in yazilan kitaplann anlayamiyorlarsa,
onlarla tartismaya girmeyin. Kutsal Kitap’ta s6zii gecen cennet
tanimlari, harplar, taglar ve altin esyalar, dille anlatilamayan ger-
ceklerin simgesel bir dile dokiilmesidir. Miizik aletleri iizerinde
vurgunun nedeni, miizigin bir¢ok insan igin zevk ve keyif anlamina
gelmesi, sonsuzluga isaret etmesidir. Tacglar Tanrr’yla paydas
yasamin goérkemini, yetkisini ve sevincini simgeler. Altin ise
paslanmama 6zelliginden o&tiirii, hem cennetteki yasamin kiymetini
hem de zamansizligin1 vurgular. Bu simgeleri sanki birer gercek-
mis gibi algilayan insanlar, bagka ayetleri de boyle yorumlayabilir.
Ornegin Isa’min giivercin gibi olmamizi buyurmakla yumurtlama-
muzi istedigi sonucunu ¢ikarmalari miimkiindiir.



1. Boliim
inang

Bu béliimde Hristiyanlarin iman adim verdikleri kavramdan s6z
edecegim. Hristiyanlar iman terimini iki anlamda ya da iki diizeyde
kullanir. Benim amacim ikisini de sirayla ele almaktir. Bunlarin
birincisi, sadece inanmaktir ve Hristiyanligin 6gretilerinin dogrulu-
gunu kabul etmek anlamina gelir. Aslinda oldukga basit bir seydir.
Ancak simdi insanlann ve eskiden beni en ¢ok sasirtan nokta,
Hristiyanlarin iman1 bir erdem olarak gérmeleridir. imanin nasil bir
erdem olabilecegini eskiden diigtiniip dururdum. Bir¢ok kurala ya
da soze inanmanin nasil bir ahlaksalligi olabilir? Elbette akli
basinda bir kisi, herhangi bir konuyu kabul ederken kanitlarin
saglamligina bakar. Kabul etmeyi isteyip istemedigine bakmaz.
Eger kanitlarin dogrulugunu incelerken yanilgiya diiserse, bu onun
kotii bir kisi oldugunu degil, kafasimin ¢ok iyi ¢alismadigini
gosterir. Kanitlarin gegersiz oldugunu gordiigii halde kendini bir
seye inanmaya zorladiysa, bu da diipediiz budalaliktir.

O zaman benim, simdi ise bir¢ok kisinin goremedigi bir nokta
var. Eskiden $6yle diistiniirdiim: Insan beyni bir seyi bir kere dogru
kabul ettikten sonra bu durumu degistiren bir seyle karsilagsmazsa
aym sekilde diisiinmeye devam eder. Hatta insan beyninin tiimiiyle
mantiga dayanarak c¢alistigim zannederdim. Ama bdyle bir sey
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dogru degildir. Mantigim, saglam bazi kanitlara dayanarak aneste-
zinin beni bogarak 6ldiirmeyecegine, egitimli cerrahlarin beni iyice
bayiltmadan kesmeyeceklerine inanmigtir. Ameliyat masasina yatip
o korkutucu maske yiiziime gegirilene kadar devam eder bu inang.
Ama o anda ¢ocukg¢a bir panik uyanir icimde. Anesteziye olan
inancim kaybolup gider. inancim mantik iizerine kurulu oldugun-
dan inancimi sarsan mantik degildir. Buna neden olan hayal giiciim
ve duygularimdir. Bir yanimdaki inancim ve mantigim ile diger
yanimdaki duygularim ve hayal giiciim arasinda savas ¢ikmstir.

Aslinda siz de biraz disiiniirseniz, bircok 6mek bulabilirsiniz
bu duruma. Bir adam tamamiyla saglam kanitlara dayanarak tani-
dig1 hos bir kizin yalanci ve giivenilmez oldugunu, agzinda bakla
1islanmadigim bilir. Ne var ki, o kizla ne zaman bir araya gelse, o
bilgiye olan inanci1 ugup gider. “Kizcagiz belki de degisir” diye
diisiinmeye baslar. Kendini aptal durumuna disiiriir ve séyleme-
mesi gereken seyler sGyler ona. Duygular ve hayal giicii, gergege
olan inancimi ortadan kaldirmistir. Yiizme Ogrenen kiigiik bir
¢ocugu ele alalim. Mantig1 insan bedeninin su lizerinde destek
almadan durabilecegini iyi bilir. Ama ylizme egitmeni suda elini
biraktig1 anda buna inanmay siirdiirecek midir? Yoksa panikleyip
batmaya mi baglayacaktir?

Hristiyanlikta da aym sey gecerlidir. Eger mantiginiz ve ulagti-
giniz kanitlarin ¢ogu Hristiyan inancinin karsisindaysa, kimsenin
Hristiyanlig1 kabul etmesini beklemiyorum. Iman bu sekilde dog-
maz. Ama diyelim ki bir kisinin mantig1 ve vardigi kanitlar Hristi-
yanlig1 dogruluyor. Boyle bir adama birka¢ hafta iginde neler
olabilecegini s6yleyeyim. Birbirinden kotii haberler alacak, basi
dertten derde girecek, inangsiz insanlarla bir araya gelecektir. En
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sonunda duygulari ve hayal giicii kabararak inancini ugurup
gotiirecektir. Ya da arzulan ve istekleri harekete gececektir. Bir
kadim1 arzulayip pesine diisecek, yalana bagvurmak zorunda
kalacagi bir durum olusacak ya da kolay yoldan bol para kazanma
sansina kavusacaktir. Baska bir deyisle, Hristiyanligin dogru
olmamasi durumunda onun isine ¢ok yarayabilecek olan bazi
kosullar meydana gelecektir. Hristiyanliga kars: akilc1 ve mantiksal
tartigmalarin ¢ikmasindan s6z etmiyorum. Bunlari cesaretle gogiis-
lemek gerekir ve bambagka bir konudur. Ben sadece duygulari-
mizin Hristiyanliga bagkaldirdig1 anlardan s6z ediyorum.

Iman dedigimiz sey, mantigimzin bir ara kabul etmis oldugu
seylere degisken duygulariniza karsin simsiki sarilabilme sanatidir.
Mantigimiz nasil diisiiniirse diigiinsiin, ruh halimiz degisir. Bu
gercegi kendi deneyimlerimden biliyorum. Simdi bir Hristiyan
oldugum halde bazen ruh halim bana her seyi olanaksizmis gibi
gosteriyor. Ayni sekilde, ateist oldugum doénemde de ruh halimin
Hristiyanligi bana ¢ok olanakl gosterdigi donemler olmustu. Ruh
haliniz, size karsi zaman zaman isyan edecektir. Iste bu nedenle
iman son derece gerekli bir erdemdir. Duygularimzi dizginleyip
olmalari1 gereken yerde tutmazsaniz, ne iyi bir Hristiyan ne de iyi
bir ateist olabilirsiniz. Inanglari hava durumuna ya da sindirim
sisteminin diizgiin islemesine baglh olan, saga sola siiriiklenip
savrulan bir kisi olursunuz. Bu nedenle imanla ilgili aligkanlik-
larimiz egitimden ge¢melidir.

Egitimin ilk adimi ruh halimizin degistigi gercegini kabullen-
mektir. Hristiyanlig1 kabul ettiginiz giinden sonra bazi 6gretilerinin
kafaniza zaman zaman takildigini géreceksiniz. Bu nedenle giinliik
dualarin, imanla ilgili kitaplarin ve kilise toplantilarinin biiyiik
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onemi var. Inandigimiz seylerin bize siirekli hatirlatilmas: gerekir.
Ne bu inang ne de bir baskasi beyinde otomatik olarak canli tutula-
maz. Inancin beslenmesi gerekir. Hristiyanhiga sirtin1 gevirmis yiiz
kisiyi incelerseniz, acaba ka¢i mantikl tartigmalar sonucunda ikna
olup yolundan dénmiistiir! insanlar mantikh higbir neden olmadan
sadece bir takim olaylarin akigina kapilip siiriiklenmiyor mu?

Simdi imam daha yiice olan ikinci anlamiyla ele alalim. Bu
benim bugiine kadar yaptigim en zor istir. Oncelikle algakgéniil-
liliik konusuna donerek yola ¢ikmak istiyorum. Hatirlarsaniz,
algakgoniilliiligiin ilk adiminin gururun farkina varmak oldugunu
s6ylemistim. Ikinci adim, Hristiyanligin erdemlerini hayata gegire-
bilmek i¢in ciddi gayretler gostermektir. Bunun i¢in bir hafta
yetmez. Her sey ¢ok hos gidebilir birinci haftada. Siz en iyisi bunu
alti hafta deneyin. Boyle bir denemede kisi, ¢ok ge¢meden ya
timilyle imandan dondiigiinii ya da ilk basladigi yerden daha da
asagida oldugunu gorecektir. Kendi durumuyla ilgili gergekleri
kesfedecektir. Kimse iyi olmak i¢in biitiin giiciiyle ¢aba gisterene
dek ne kadar kotii oldugunu fark edemez. lyi insanlarin giinahla
ayartilmanin ne oldugu bilmediklerine dair biiyiik bir yalan vardir.
Oysa yalnizca ayartiya karsi koyanlar bunun ne kadar zor oldugunu
bilebilir. Alman ordusunun ne kadar giigli oldugunu 6grenmenin
yolu, onlara teslim olmak degil, onlarla savasa girmektir. Riizgarin
ne kadar giiglii estigini anlamak i¢in Oniine yatmak degil, yiliziinii
riizgara verip yiirimek gerekir. Bir ayartiya bes dakika dayanip
teslim olan biri, bir saat dayanabilseydi neler olacagini bilemezdi.
Kot ytirekli insanlarin aslinda koétiilik hakkinda ¢ok bilgi sahibi
olmamalarinin bir nedeni budur. Ciinkii kétiiliige daima boyun egip
kapali bir hayat yasamislardir. Kétiiliige ayak diremeye baslama-
dik¢a i¢imizdeki kotiilik egiliminin gsiddetini higbir sekilde
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ogrenemeyiz. Bu egilime asla boyun egmeyen tek kisi Isa Mesih
oldugundan, giinahla ayartilmanin ne oldugunu da en iyi O bilir.
Tek kusursuz gercekgi Isa Mesih’tir. Hristiyanligin erdemlerini
hayata gegirmek i¢in ciddi bir girisimde bulununca, aldigimiz ilk
ders basarisizliktir. Bu siireci Tanri’nin sizi sinavdan gegirmesine
yorabilirsiniz. Sinavi hakkiyla verip Tanri’dan iyi notlar alabilece-
ginizi umabilirsiniz. Bu tiir fikirleri derhal aklinizdan silip atin.
Bunu bir tiir pazarlik olarak gorebilir, sézlesmede kendinizle ilgili
maddeleri yerine getirip Tanri’yr size karst borglu ¢ikarmayi
umabilirsiniz. Boylece Tanr1’y1 da kendi yiikiimliiliiklerini yerine
getirmek mecburiyetinde birakacagimzi diisiinebilirsiniz. Bu tiir
fikirlerin de derhal aklinizdan silinmesi gerekir.

Tanrr’yla ilgili az ¢ok diisiinen her insan, Hristiyanligi benim-
seyinceye dek kafasinda bu tiir sinav ve pazarhk fikirlerine yer
verir. Gergek Hristiyanligin ilk islevi bu fikirleri ortadan kaldir-
maktir. Bu fikirlerin yok oldugunu géren bazi kisiler, sorunun
Hristiyanlikta oldugunu diisiiniip vazgegerler. Kafalarindaki Tanr1
¢ok safdil olmalidir. Oysa elbette, Tanr1 bunlarin tiimiiyle farkin-
dadir. Hristiyanligin ilk islevlerinden biri bu fikri de ortadan kaldir-
maktir. Aslinda Tann bu sinavi asla gegemeyeceginizi ve O’nu
bor¢lu duruma diisiiremeyeceginizi fark etmenizi beklemektedir.

Sonra bagka bir sey kesfedersiniz. Sizdeki her yetenek, diisiin-
me beceriniz, hatta kol ve bacagimizi oynatmak gibi Onemsiz
islevleriniz bile size Tann tarafindan verilmigtir. Tiim 6mriimiiziin
her anim1 O’na hizmetle tiiketseniz bile, Tanri’ya zaten O’nun
olmayan hig¢bir sey veremezsiniz. Dolayisiyla, Tanr igin bir sey
yaptigin1 ya da O’na bir sey verdigini zanneden bir kisinin neye
benzedigini séyleyeyim. Tipki babasina, bana “1000 lira ver, sana
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dogum giinii hediyesi alacagim” diyen bir ¢ocuga benzer. Baba
parayr verir ve ¢ocugun hediyesiyle hosnut olur. Ama yalnizca
budala bir baba bu isten karli ¢iktigini diisiiniir. Iste bir kimse ne
zaman bu gergegi kesfederse, Tanr1 o zaman onda etkin olmaya
baslar. Ger¢ek yasam bu kesifle birlikte baslar. Artik uyanmistir
kisi. Simdi ikinci anlamdaki imandan s6z edebiliriz.



12. Boliim
Iman

Herkesin ¢ok dikkat etmesini istedigim bir sey soyleyerek bagla-
mak istiyorum. Eger bu boliimiin sizin i¢in higbir anlami yoksa ve
akliniz1 hi¢ mesgul etmemis sorularla ugrasiyorsa, sonraki béliime
gecin. Bunu bos verin. Hristiyanhigi benimsemeden once, Hristi-
yanliga disaridan bakilarak anlasilan bazi seyler vardir. Ancak
bizzat Hristiyanlik yolunda ilerlemeden asla anlayamayacaginiz da
¢ok sey vardir. Bunlar goze pratik gériinmese de aslinda dyle olan
seylerdir. Yolculuk sirasinda Oniinlize ¢ikan kavsaklarda ve
engellerde ne yapilmasi gerektigini gosteren levhalara benzerler.
Bu tiir yol ayrimlarina gelmeyen bir kisi i¢in hi¢bir anlamlan
yoktur. Dolayisiyla, Hristiyanlkla ilgili anlam veremediginiz
metinler goriirseniz, kaygilanmayin. O metinleri atlaym. Belki
yillar sonra ansizin anlamlarim kavrarsimiz. Hatta boyle seyleri
belki zamanindan 6nce anlarsaniz, size yarart degil zaran dokuna-
bilir.

Elbette herkes kadar benim i¢in de gegerlidir bu sozler. Bu
boliimde agiklamaya ¢alistigim herhangi bir gercek, benim kendi
hayatimda heniiz erisemedigim bir sey olabilir. Belki oraya erise-
medigim halde eristiimi saniyorum. Bu durumda, bilgili Hristi-
yanlarin beni dikkatle izlemeleri ve yanhsimi gordiiklerinde beni
uyarmalarini isterim. Diger okurlarim da bunlar1 mutlak dogrular
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olarak degil, yarann dokunabilecek bilgiler olarak okusunlar ve
ihtiyatla degerlendirsinler.

Amacim imanin daha yiiksek olan ikinci anlamin ele almaktir.
Hristiyanligin erdemlerini hayata gegirebilmek i¢in her seyi dene-
digi halde beceremedigini, bunlarin bazilarin1 becerse dahi, Tan-
r’ya zaten kendisinin olmayan bir seyi veremeyecegini fark etmis
bir kisinin imanin ikinci adimina geldigini sdylemistim. Baska bir
deyisle, kisi iflasinin farkina varir. Tanri’nin yalnizca bizim davra-
nislarimizla ilgilenmedigini tekrar hatirlatmak isterim. Tanri’nin
beklentisi, kendisiyle nitelikli bir iliski icinde olmamizdir. Insan-
larla da boyle olmasi gerektigini ekleme geregi duymuyorum.
Ciinkii Tanr’yla dogru bir iligki varsa, insanlarla da dogru iliskiler
olur. Tahta bir tekerlegin tiim parmaklar gébegine dogru bir sekil-
de bagliysa, birbirleriyle de dogru orantida olacaklardir. Tanri’y1
bir tiir miifettis ya da pazarlik masasindaki bir taraf olarak goren,
O’nunla karsilikl talepler bazinda aligverisi olan bir kisi, Tanr1’yla
heniiz dogru bir iligki ig¢ine girememistir. Ne kendisinin ne de
Tanr’nin kim oldugunu anlayamamugtir. iflas ettigini anlayana
kadar da Tanr1’yla dogru bir iligskiye giremez.

‘Anlamakla’ kastettigim papagan gibi tekrarlamak degil, yasa-
yarak kesfedip Oziimsemektir. Yalmzca temel diizeyde dinsel
egitim almig bir ¢ocuk bile, Tanri’ya verebilecegimiz her seye
O’nun zaten sahip oldugunu bilir. Hatta Tanr1’ya bir sey verirken
dahi bir kismin1 kendimize ayirmadan yapamadigimizi goriir. Ben
bu gergekleri kesfetmemizden, yani tecriibe ederek dgrenmemiz-
den s6z ediyorum.

Tanr’nin yasalarina uyamadigimizi gorebilmek i¢in oncelikle
uyma yolunda kendi giiciimiizle, canla basla ¢aba gostermeliyiz.
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Ciinkii hakikaten boyle bir ¢aba gostermedikg¢e kafamizin bir
kosesinde, belki sonraki denemede basarabilirim, gibi bir diisiince
olacaktir. Tanr’ya giden yol, siirekli daha biiyiik bir ¢aba goster-
meyi gerektiren bir ahlak miicadelesi yoludur. Ama diger yandan,
bizi Tanr1’ya dondiirecek olan asil etken o ¢aba degildir. Kisi asil
can alic1 bir noktaya o ¢abalarin sonunda gelir. Tanr1’ya yaklasip
“Ben yapamiyorum, sen yapmalisin” diye yakarir. Liitfen, “Acaba
ben bu noktaya geldim mi?” diye kendinizi sorgulamayin. Buraya
ulasip ulasmadiginizi gormek igin oturup kafa patlatmayin. Dogru
yontem degildir bu. Yagamimizda onemli gelismeler olurken biz
genellikle bunlan fark etmeyiz. Kendi kendimize “Hey, iste simdi
olgunlagiyorum” demeyiz. Yalnmizca geriye doniip baktigimizda
neler oldugunu anlar ve o zaman olgunlastigimizi fark eder. Bagka
basit konularda da aym ilke gecgerlidir. Ne zaman uykuya dalaca-
gim diye kaygiyla bogusan bir kisi bir tiirlii uyuyamaz. Bu ilke,
El¢i Pavlus’a ya da John Bunyan’a oldugu gibi herkese ani bir
sekilde olamaz. Hatta bazen Oyle yavas bir gelisme olur ki, ne
zaman oldu bu diye diisiiniirken belli bir saati ya da yili1 gostere-
mezsiniz. Zaten onemli olan nokta gelisme sirasindaki hislerimiz
degil, gelismenin bigimidir. Kendi ¢abalarimizla memnun olma
durumundan ya da kendi basimiza bir sey yapma umudundan
kurtulup sorunlarimizi Tanr1’nin ellerine birakma evresine gegistir.

“Tanr1’nin ellerine birakma” ifadesinin yanlis anlasilabilecegini
biliyorum ama simdilik kullanmam gerek. Bir seyi Tanr1’ya teslim
eden bir Hristiyan biitiin giicliyle isa Mesih’e giivenir. Isa Mesih’in
biitiin yasami boyunca siirdiirdiigii kusursuz soz dinlerligi kendi-
siyle paylasacagina giivenir. Isa Mesih’in onu kendisine benzer
kilacagma ve zayif yonlerini giiglendirecegine giivenir. Isa Mesih,
Hristiyanlarin dilinde “Ogulluk” 6zelliklerini bizimle paylasir, bizi
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kendisine benzer kilar ve Tanr1’nin ¢ocuklar1 olma hakkin verir. 4.
Kitapta bu sozciiklerin anlamim inceleyecegim. Dilerseniz séyle
diyebilirsiniz: Isa Mesih bir hige karsilik bir seyi hatta her seyi
teklif etmektedir. Hristiyan yasamu, bu teklifi kabul etmektir. Ama
zor olani, yaptigimizin ve yapacaklarimizin tiimiiniin bir hi¢
oldugunu gorebilecegimiz noktaya varmaktir. Keske Tanri biitiin
iyi yonlerimizi sayip kotii yonlerimizi goz ardi etseydi. Onemle
tekrar vurgulamak istiyorum. Bir ayartinin iistesinden gelmek igin
kendi basimiza ¢abalamayi birakmaliy1z. Ancak elbette, her seyi
Isa Mesih’in ellerine teslim etmek, higbir ¢aba gostermemek
demek degildir. Ona giivenmek ve her soziinii yerine getirmeye
calismaktir. Bir kisinin 6giitledigini yapmiyorsaniz, O’na giiven-
diginiz s6yleyemezsiniz. Eger kendinizi gerg¢ekten O’nun ellerine
teslim ettiyseniz, o0 zaman O’nun s6ziinii dinlemelisiniz. Bu s6zdin-
leme eskisine gore daha az kaygili olmalidir. Sonsuz yasama
kavusmak i¢in degil, zaten kavustugumuz i¢in s6z dinliyoruz.
Eylemlerimizle cennete gitmeyi amagladiginiz i¢in degil, cennetin
ilk 1g1iklar1 zaten lizerinizde parladig i¢in, o eylemlerde bulunmay1
zaten istediginiz i¢in bunu yapmalisiniz.

Bir Hristiyanin cennete gitmesini‘ iyi eylemlerin mi yoksa ima-
ninin m1 sagladig1 sik¢a tartisilmistir. Aslinda boyle zor konular
hakkinda konusmaya pek hakkim yok. Ama bence bu soru,
makasin hangi ucunun daha gerekli oldugunu sormaya benziyor.
Biiyiik bir ahlaksal ¢aba goéstermeniz, sizi sonunda umutsuzluga
diisiirecektir. Iste o noktada sizi umutsuzluktan kurtarabilecek tek
sey Isa Mesih’e imamnizdir. O’na olan imaninizdan &tiirii iyi eylem-
lerde bulunmamz kagimlmazdir. Hristiyanlar bazen Hristiyanlikta
bulunmayan iki yanlig diisiinceye inanmakla suglanir. Suglanan iki
grup Hristiyan vardir. Birinci grup soyle dedigi icin suglanir: “En
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o6nemli olan sey eylemlerdir. En iyi eylem yardimseverliktir. En iyi
yardimseverlik para yardimi, para yardimi yapabileceginiz en iyi
yer de kilisedir. Oyleyse, verin bize 10 bin sterlin, biz de size
cennet kapisin1 agalim.” Boyle bir sagmaliga verilecek yanit, cen-
netin satilabilecegi diisiincesinden hareketle yapilanlarin iyi eylem-
ler degil, en fazla ticari girisimler olabilecegidir. Diger grup ise
soyle dedigi icin suglamr: “Tek 6nemli olan imandir. imanimiz
varsa, gerisi pek 6nemli degildir. Vur patlasin ¢al oynasin diisiince-
siyle yasayabilirsiniz. Isa Mesih nasilsa en sonunda higbir farkli-
likla karsilasmamamzi saglayacaktir.” Bu sa¢gmaliga s6yle yanit
verilebilir. “Eger sizin iman diye nitelediginiz sey, O’nun sozlerine
uymanizi gerektirmiyorsa, bu iman degildir. Ne iman ne de giiven-
dir bu. Siz sadece O’nun bazi 6gretilerini aklinizla kabul etmissiniz.”

Kutsal Kitap iman1 ve eylemi gasirtici bir sekilde birlestirip
perginler. “Kurtulusunuzu saygi ve korkuyla sonuca gotiirmek igin
daha ¢ok gayret edin” der. Bu ayete gére her sey bize ve iyi
eylemlerimize baglidir. Ama Kutsal Kitap aym zamanda, “Sizde
etkin olan Tanri’dir” der (Filipililer 2:12-13). Bu ayete gore de
sanki bizim yaptigimiz hi¢bir sey yoktur. Sanki her seyi Tann
yapmaktadir. Hristiyanlikta bu tiir gerceklerle karsilasiriz ama
bunlar beni fazla sasirtmiyor. Dikkat ederseniz, su anda Tanr1’nin
ve insanin neler yaptigini anlamaya ¢alisiyoruz. ikisinin ne zaman
isbirliginde bulundugunu gorebilmek ve islevlerini birbirinden
ayirmak i¢in ugras veriyoruz. Elbette bu ugrasi aklimizda canlan-
dirirken birlikte ¢alisan iki kigi disiintiriiz. Biri bir isi, digeri
otekini yapmaktadir. Ama bdyle bir diisiince tarziyla bir yere
varamayiz. Tann boyle ¢alismaz; sizin disinizda oldugu kadar
icinizdedir! Kimin ne yaptigim1 anlayabilsek bile insan diliyle
acgiklayamayiz. Hristiyanhigin farkli mezhepleri bu gergegi agikla-
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maya caligirken farkli diller kullamr. Ancak degismeyen bir sey
var. lyi eylemleri en gok vurgulayanlar imana da biiyiik bir gerek
oldugunu, iman iizerinde en ¢ok 1srar edenler ise iyi eylemlerin de
gerekliligini vurgular. Bu konuda daha fazla sey soylemek
istemiyorum.

Hristiyanlhk ilk 6nce goze sadece ahlak, gorevler, kurallar,
sugluluk ve erdemden ibaret goriinse de, bunlar aracilifiyla sizi
aslinda ¢ok daha oteye gotiiriir dersem, biitiin Hristiyanlarin bu
goriisiimii paylasacaklarini biliyorum. Béyle seylerin saka haricin-
de artik konusulmayacag bir iilke hayal ediyorum. Aynalar nasil
1sikla dolarsa, o iilkede de herkes iyilikle dolu olacak. Ama adina
iyilik demeyecekler. Higbir sey demeyecekler. Hatta bunu diisiin-
meyecekler bile. Sadece bunun geldigi kaynakta olacak gozleri.
Diinyamizin kenarindan geger bu kaynaga giden yol. Onun Gtesini
de kimse géremez. Ama benim gérdiiklerimin daha Gtesini gore-
bilen birgok kisi var.
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4. KISIM

1. Boliim

Yapmak ve Dogmak

Oniime gelen herkes beni bu son kisimdaki konulara girmemem
yolunda uyardi. Hepsi de “Siradan okurlar ilahiyat istemez, sen
sadece pratik, basit bir din anlat” dediler. Tavsiyelerini reddettim.
Bence siradan bir okur aptal degildir. flahiyat Tanr bilimi demek-
tir. Tanr1’y1 diisiinmek isteyen biri, O’nun hakkindaki en agik ve
dogru disiinceleri edinmek ister. Cocuk degilsiniz ki! Neden ¢ocuk
muamelesi goresiniz?

Bazi insanlarin ilahiyattan neden hoglanmadiklarini kismen
anlayabiliyorum. Bir keresinde Ingiltere Kraliyet Hava Kuvvet-
lerinde bir konugma yapmak tizere davet edilmistim. Kidemli,
yaslica bir subay ayaga kalkt1 ve s6yle dedi: “Ben boyle seylere
karismam, ama sunu sdyleyeyim ki ben de dindar biriyim. Tan-
ri’nin varligina inantyorum. Coélde yalniz oldugum bir gece O’nun
varligini, o miithis gizemi hissettim. Tanr1 hakkindaki bu zavallica
dogmalariniza, formiillerinize iste bu nedenle inanmiyorum. Tan-
r1’y1 tecriibe eden insanlar igin bu sézleriniz o kadar ufak, gergek
dis1 ve ukalaca ki!”
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Bir bakima bu adama katiliyorum. Colde Tanri’yla yasadik-
larimin gergekligine inantyorum. Oyle bir tecriibeden sonra Hristi-
yan ilahiyatiyla ilgili konularin s6niik kalacagini biliyorum. Atlas
okyanusunun kiyisindaki bir plajdan enginlere baktiktan sonra
okyanusun haritasina bakmak gibi bir seydir bu. Haritanin sadece
renkli bir kagittan ibaret oldugunu itiraf etmek gerek! Ancak harita
hakkinda hatirlamamiz gereken iki sey var. Boyle bir eser, binlerce
kisinin okyanus tizerindeki seyir tecriibelerine dayalidir. Haritanin
arkasindaki sayisiz tecriibelerin her biri sizin plajdaki tecriibeniz
kadar gergektir. ikisi arasindaki fark, sizin tecriibenizin tek bir
bakis agisina dayali olmasi, haritanin ise birgok bakis agisim
birlestirip gostermesidir. Ustelik okyanus iizerinde herhangi bir
yere gitmek istediginizde harita bir zorunluluktur. Plajda yapilan
yliriiyiiglerle tatmin oldugunuz siirece, gordiikleriniz haritadakiler-
den muhakkak daha zevklidir. Ama eger Amerika’ya gitmek
isterseniz, harita plaj manzarasindan daha ¢ok isinize yarayacaktir.

Iste, ilahiyat da harita gibidir. Hristiyanligin 6gretilerine kafa
yormak, o subayin ¢dlde yasadigi deneyimden daha az heyecan
vericidir ve daha az gergektir. Neticede 6gretiler Tanr1 degildir,
yalnizca birer harita gibidir. Ne var ki bu harita, Tanr1’yla iligkisi
olan yiizlerce insanin tecriibelerine dayanarak yapilmistir. Hatta
bazilarinin tecriibeleri yaninda bizim heyecanlarimiz ve dindar
duygularimiz basit ve belirsiz kalir. Ikinci olarak, Isa’nin yolunda
ilerlemek i¢in haritay1 kullanmaniz gerekecektir. O subayin ¢olde
yasadig1 gergek olabilir ve mutlaka heyecan vericidir ama arkasi
gelmez. Higbir yere gétiiremez boyle seyler sizi. Zaten bu nedenle
Tanr’y1 dogada hissetmeye dayali belirsiz bir din insanlara ¢ok
cekici gelir. Heyecanlar vardir ama higbir ise yaramazlar. Plajda
oturup dalgalan izlemek gibidir bunlar. Atlantik okyanusunu
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oturup izlemekle Newfoundland’a asla varamazsimz. Tanri’nin
varligin1 miizikte ve c¢iceklerde hissetmeye calisarak sonsuz yasa-
ma kavusamazsiniz. Haritalara bakip denize agilmadan hicbir yere
gidemezsiniz. Ustelik haritasiz denize agilirsaniz giivende olamaz-
siniz.

Ilahiyat pratiktir. Ozellikle de bugiinlerde! Eski giinlerde daha
kisith egitim ve tartisma olanaklar1 vardi. Tanr’yla ilgili temel ve
basit bazi fikirlerle yetinmek kolaydi. Ama artik durum &yle degil.
Insanlar okuyor ve her konuyu tartismaya agiyor. Elbette ilahiyat
okumazsaniz, Tann1 hakkinda hi¢ bilginiz yoktur diyemem. Ama
bu bilgilerin arasinda uydurma, yalan yanlis ve karman g¢orman
diisiinceler de olacaktir. Bugiin Tanri hakkinda sanki 6zgiinmiis
gibi piyasaya siiriilen bazi fikirler, gergek ilahiyatcilarin yiizlerce
yil once smayip reddetmis oldugu fikirlerdir. Cagimizdaki bazi
disiinceleri sirf ragbet gordiikleri igin higbir incelemeye tabi
tutmadan benimsemek, geriye dogru gitmek yani diinyanin diiz
olduguna inanmak gibi bir sey olabilir.

Aslina bakilirsa, Hristiyanhk hakkinda en ¢ok ragbet goéren fikir
su degil midir? “Isa Mesih biiyiik bir 6gretmendi. Eger O’nun
ogiitlerine kulak verirsek daha iyi bir toplum diizeni kurabilir ve
savasa girmekten uzak dururuz.” Hakikaten dogrudur bu sozler,
ama isa Mesih hakkindaki gergegin tiimiinii olusturmazlar. Pratik
agidan da o kadar 6nemli degillerdir. Isa’min &giitlerine kulak
verseydik, gercekten ¢ok daha mutlu bir diinyada olurduk. Isa’y:
birakin, Pluto, Aristo ve Konfigyiis’iin baz1 s6zlerini bile uygula-
sak, daha iyi bir yerde olabilirdik. Ama biz biiyiik 6gretmenlerin
ogiitlerine kulak vermeyiz ki! Neden otekileri birakip Isa’y:
izleyelim? Daha iyi bir ahlak &gretmeni oldugu i¢in mi? Eger
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gerekce buysa, Onu izleme olasiligini biisbiitiin azaltiriz. Eger basit
derslere kulak vermezsek, daha zorlarini nasil 6greniriz? Hristiyan-
lig1 farkh kilan yalmzca daha iyi 6giitlerse, o zaman Hristiyanligin
higbir 6nemi yoktur. Iyi 6giitler konusunda ii¢ dért bin yildir kitlik-
ta oldugumuz sdylenemez. Biraz daha iyi olanlarimi dinlemenin
higbir seyi degistirecegini sanmiyorum.

Gergek Hristiyan inancini agiklayan yazilardan birini okudugu-
nuzda revagtaki dinlerden ¢ok farkli bir seyden s6z ettigine tanik
olursunuz. Isa Mesih’in Tanr’min Oglu oldugunu soéyler. Isa’ya
iman edenlerin Tanr’nin ¢ocuklar oldugunu anlatir. Mesih’in 6lii-
miiniin bizi giinahlarimizdan kurtardigini ifade eder.

Bu sozlerin zor anlagildigindan yakinmak ise yaramaz.
Hristiyanlik bizlere bagka bir diinyadan, dokundugumuz, isitip
gordiigiimiiz diinyanin Gtesindeki bir seyden s6z etmektedir. Sahte
bir iddia oldugunu diisiinebilirsiniz bunun. Ama gergek olsaydi, en
azindan ve aym nedenle modern fizik kadar zor anlasilir olmasi
beklenirdi.

Hristiyanligin en sok edici diisiincesi, Isa Mesih’i kabul eden-
lerin Tanri’nin ¢ocuklar1 olmasidir. Peki, biz zaten Tanri’nin
¢ocuklar1 degil miyiz? Tanri’’nin Babamiz olmasi semavi dinlerin
temel bakisi degil midir? Elbette, bir bakima kuskusuz Tanri’nin
cocuklaryiz. Tanr bize can vermis, sevgi gostermis, bizimle ilgi-
lenmistir. Bu agidan bir nevi babamizdir. Ne var ki Incil, Tanr’nin
cocuklar1 oldugumuzu séylerken bambagka bir mesaj veriyor. Bu
da bizi ilahiyatin odak noktasina getiriyor.

Iman bildirgeleri, Isa Mesih’in Tanr’min biricik Oglu oldugunu,
yaratilmayip dogdugunu séyler. Ilk 6nce bu noktanin gok agik
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olarak anlagilmasini istiyorum. Isa Mesih’in bakire bir kiz araci-
ligiyla diinyaya gelmesinden sz etmiyorum. Evren yaratilmadan
once gergeklesen bir seyden s6z ediyorum. Isa Mesih yaratil-
mamustir. Diinya var edilmeden 6nce Babasindan dogmustur.
Bunun anlami nedir?

Baba’dan dogmak fiziksel bir olgu degildir; yaratilmak degil,
O’nun gibi olmaktir. Dogmakla yaratilmak arasindaki fark sudur:
Bir ¢ocugunuz oldugunda, sizin tiiriiniizden bir canl diinyaya
gelmistir. Insanlarin bebekleri insan, kuslarin bebekleri kus olur.
Oysa yaratilmak fiiliyle kendi tiirliniizden baska bir sey olustur-
maktan s6z ediyoruz. Bir kus yuva, kunduz baraj, insan da telsiz
seti yaratabilir. Ya da insan telsizden daha ¢ok kendisine benzer
olan bir sey, drnegin bir heykel yaratabilir. Eger iyi bir heykel-
tiragsa, heykeli bir hayli insana benzetebilir. Ama elbette heykel
insan degildir. Nefes alamaz, diisiinemez; canh degildir.

Anlagilmas1 gereken ilk nokta sudur: Insandan doganin insan
olmasi gibi, Tanr’dan dogan da Tanr’dir. Insanin yarattig1 bir sey
insan olmadig gibi, Tanri’min yarattig1 bir sey de Tanr1 degildir.
Bu nedenle Hristiyanlar, isa Mesih’in Tanri’mn Oglu oldugu
anlamda Tanr1’nin ¢ocuklar degildir. Bazi yonleri Tanr1’ya benze-
yebilir, ama Tanrr’yla aym tiirden degildirler. En fazla Tanri’nin
heykelleri ya da resimleri gibidirler.

Heykel insan bi¢imindedir ama canl degildir. Aym sekilde
insan da (birazdan ifade edecegim anlamda) Tanri’nin suretindedir
(benzerligindedir) ama Tanri’nin sahip oldugu tiirden bir yasami
yoktur. Once ilk noktayi, yani insamin Tanri’ya benzerligini ele
alalim. Tanr’’min yarattigi her sey bir bakimdan O’na benzer.
Omegin uzayin enginligi Tanr’nin biiyiikliigii ile aym olmasa da
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O’nun ululugunun bir simgesi, ruhsal olmayan bir sureti gibidir.
Enginligi agisindan Tanri’y1r andirir. Madde de enerjiye sahip
oldugu i¢in Tanri’’nin giiciinii andirir, ama elbette ¢ok kiigiik ve
fiziksel bir boyuttadir bu benzerlik. Bitkiler diinyasi biyolojik
yonden yasama sahip oldugu i¢in Tanr’y1 andirir ama bu da son
derece kismidir ve Tanr’’nin yasamiyla ayni degildir. Hayvanlara
geldigimizde, bitkilerdeki biyolojik yasama ek olarak baska benze-
simler goriiriiz. Boceklerin durmayan hareketliligi ve dogurganligi,
Tanr’nin hi¢ durmadan devam eden etkinliginin ve yaraticiliginin
uzak ve bulanik bir yansimasi gibidir. Memeli hayvanlarda sevgi
egilimine tanik olmaya baslariz. Elbette Tanri’min sevgisi gibi
degildir bu ama bir resmin manzaray: andirdig1 gibi Tanr1’y1 andi-
rr. Insan s6z konusu oldugunda, Tanri’ya en ¢ok benzeyen canli
odur (Belki bagka diinyalarda Tanr1’ya insandan daha ¢ok benze-
yen yaratiklar olabilir, ama bizim bu konuda hi¢bir bilgimiz yok.)
Insan sadece canl olmakla kalmayip sevebilen ve aklim kullana-
bilen bir varliktir. Biyolojik yasam, en iist diizeyde insanda
goriiliir.

Insanin dogal durumunda sahip olmadig1 sey, Tanr1’da bulunan,
¢ok daha yiice ve degisik bir yasam tiirii olan ruhsal yasamdir. Biz
ikisi i¢in de aym sozciigii, yasam sozciigiinii kullaniriz. Ancak,
aym sozciigi kullandigimiz i¢in ikisinin de aym sey oldugunu
diistiniirseniz, Tanri’nin biiyiikligii ile uzaymn biiytikliigiiniin ayn
oldugunu diisiinmek gibi bir yanilgiya diisersiniz. Gergekte biyo-
lojik yasamla ruhsal yasam arasindaki fark 6yle biiyiiktiir ki ikisine
farkli isimler verecegim. Biyolojik yasam dogada baslar, eskir ve
sonra yok olur (dogadaki her sey gibi). Biyolojik yagsamin varligini
stirdiirebilmesinin tek yolu yine dogadan aldig1 (hava, su, yiyecek)
unsurlardir. Dogaya bagimli olan biyolojik yasama Bios diyecegim.
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Yapmak ve Dogmak

Ezelden beri Tanr’da olan ve dogal evrenin tiimiinii yaratan ruhsal
yasama da Zoe diyecegim. Biosun Zoeye simgesel bir agidan ben-
zerlik tasidig1 dogrudur. Ancak bu benzerlik son derece sinirhidir. Bir
mekan ile o mekénin fotografi, bir insanla o insanin heykeli arasin-
daki benzerlik kadardir. Bios yasamina sahip bir insanin Zoe
yasamina kavustugunda geg¢irdigi degisim, bir heykelin insana
doniistiigiinde yasadig1 degisim kadar biiyiiktiir.

Hristiyanlik iste bu degisimle ilgilidir. Bu diinya biiyiik bir
heykeltiragin atolyesidir. Bizler birer heykeliz ve bazilarimizin
atolyede bir giin canlanacagina dair kanaatimiz var.



2. Boliim
Ugclii Birlik

Gegen boliimde Tanri’dan dogmak ve yaratilmak arasindaki farki
inceledik. Bir ¢ocuk insandan dogar, ama heykel insan tarafindan
yaratilir. Isa Mesih Tanri’dan dogmustur ama insanlar Tanr tara-
findan yaratilmiglardir. Bu s6zlerle baglayarak Tanr1 hakkindaki bir
noktaya sadece deginmis oldum. isa Mesih, Baba Tanri’dan dogan
Tanr’dir. Tanr’yla aym tiirden, aym 6zdendir. Insan bir babadan,
insan bir oglun dogmasina benzer bu. Ama yine de ayn1 sey degil-
dir. Bu yiizden biraz daha agiklamaya ¢alisayim.

“Tanr’’ya inantyorum ama kisisel bir Tanr’ya inanmiyorum”
sozleri bugiinlerde birgok kisinin dilindedir. Her seyin ardindaki
gizemli Tanri’nin, bir sahsiyetin ¢ok daha Gtesinde olmasi1 gerek-
tigini diisiiniiyorlar. Hristiyanlar kismen ayn fikirdedir. Ancak,
sahsiyetin Gtesinde bir varligin nasil olabilecegi fikrini size sadece
Hristiyanlar verebilir. Tiim diger inanglar Tanr’nin sahsiyet 6tesi
oldugunu soéylerler sdylemesine, ama bir yandan da O’nu sahsi
olmayan, yani sahsiligin altinda bir varlik olarak goriirler. Hem
sahsi hem de sahsiligin 6tesinde bir varlik ariyorsaniz, Hristiyanlik
ile diger inanglar arasinda bir se¢im yapmaniz gerekmez. Ciinkii
tek segenek Hristiyanliktir.
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Ugclii Birlik

Bazi kisiler bu yasamdan sonra (ya da bu yasamdan sonraki
yasamlardan birinde) insanlarin ruhlarinin Tanri’yla birlesecegine
inanir. Bunu agiklamaya ¢alistiklarinda, Tanr1’yla birlesmemizi, iki
maddenin birlesmesine benzettikleri ortaya ¢ikar. Kafalarindaki
birlesme, bir damla suyun koca bir okyanusa diismesi gibidir.
Elbette, su damlasinin sonudur bu birlesme. Eger insanlara da
boyle bir sey olacaksa, varligimiz son bulacak demektir. Oysa
Hristiyanlar, Tanr1’nin yasamina kavusan insan ruhlarnnin varligini
devam ettirdigine ve hatta kendi kisiliklerini tiimiiyle bulduklarina
inanir.

llahiyatin pratik olduguna dair uyarida bulunmustum. Var
olusumuzun tiim amaci, Tanr1’nin yagamina kavusmaktir. Yasamin
ne olduguna iliskin baz1 yanhs diisiinceler bu olguyu anlamamizi
zorlastirir. Birka¢ dakika siiresince beni biraz dikkatlice takip
etmenizi rica ediyorum.

Ug boyut dedigimiz sey, mekanda saga ve sola, one ve arkaya
ya da asag1 ve yukar1 olmak iizere ii¢ yonde hareket etmenize
olanak saglar. Bunlardan bagka bir yon yoktur; her yon ya bunlar-
dan biridir ya da bunlarin arasindadir. Tek bir boyutu kullaniyor-
saniz, yalnizca diiz bir gizgi cizebilirsiniz. Iki boyut kullamyor-
saniz, bir sekil, dregin bir kare ¢izebilirsiniz. Bir kare dért adet
diiz ¢gizgiden olusur. Bir adim daha atahm simdi. Ug boyutu
kullanarak bir kiip, 6rnegin bir tavla zar1 ya da kesme seker gibi bir
cisim elde edebilirsiniz. Kiip alt1 kareden olusur.

Tek boyutlu bir diinya tek bir diiz ¢izgi gibi olurdu. Iki boyutlu
bir diinyada diiz gizgilerle sekiller olusturabilirsiniz. Ug boyutlu bir
diinyayi ise sekillerden olusan ti¢ boyutlu cisimlerle doldurabilir-
siniz. Daha ileri ve karmasik diizeylere dogru yol aldik¢a, dnceki
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Ozde Hristiyanhk

‘basit diizeylere ait unsurlari geride birakmazsimz. Onlar hala
sizinledir ama yeni bir bi¢imde. Yalnizca basit diizeylerde kalsay-
diniz, neye doniisebileceklerini hayal bile edemeyeceginiz bir
bi¢imde olurdu.

Hristiyanhgin Tanri agiklamasi da aym ilkeyi igerir. Insan
diizeyi basit ve oldukga bos bir diizeydir. insan diizeyinde bir kisi
bir varhk, iki kisi ise iki ayr1 varhiktir. iki boyutta bir karenin tek
bir sekil, iki karenin de iki ayr1 sekil olmasi gibidir bu. Ilahi
diizeyde, kisilikler yine vardir, ama bunlar 6nceden hayal edeme-
yeceginiz yepyeni bi¢cimlerde birlesmislerdir. Tanri’min diizeyinde,
tic sahsin nasil tek bir Varlik olabildigini goriiriiz. Bir kiipiin alt1
kareden olustugu halde tek bir kiip olmasina benzer bu. Elbette
boyle bir Varlig: tiimilyle kavrayabilmemiz miimkiin degildir. Iki
boyutta kisith kalip da bir kiip hayal etmek gibidir bu. Ama uzak
da olsa bir diigsiince edinmis oluruz. Hem sahsi olmanmin hem de
sahsiyetin Otesinde olmanin neye benzedigini belirsiz de olsa
resmedebiliriz. Asla tahmin edemeyecegimiz bir sey oldugu halde,
bir kez duyduktan sonra, bunu tahmin edebilmeliydim deriz.
Ciinkii bildigimiz bir¢ok seye uyar.

Ug sahishi olan bir varligi hayal edemedigimize gére, O’nun
hakkinda konugmanin ne yarar1 var diye sorabilirsiniz. Agikgasi
konusmanin bir yaran yoktur. Zaten 6nemli olan konusmak degil,
i¢ sahish olan bu Varliga yaklagmaktir. Eger arzu ederseniz, bugiin
baslayabilirsiniz buna.

Soylemek istedigim sudur: Siradan bir Hristiyan, dua etmek i¢in
diz ¢oker. Tanr1’yla iletisim kurmaya galisir. Eger gercekten Hristi-
yansa, kendisini duaya yo6nlendirenin igindeki Tanri oldugunu bilir.
Ama Tanrl’yla ilgili biitiin gergek bilginin hem Tanr1 hem de insan
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Uglii Birlik

olan Isa Mesih’ten geldigini de bilir. Isa yaninda durmakta,
dualarina yardimcr olmakta, hatta kendisi igin dua etmektedir. Ne
oldugunu anliyorsunuz. Dua ettigi varlik Tanr1’dir; ulagmaya ¢alis-
t1g1 hedef budur. Kendisine dua giicii veren de i¢ varligindaki
Tanr’dir. Bu hedefe ilerlemek i¢in tizerinde ilerledigi koprii de
yine Tanrr’dir. Yani {i¢ sahish olan Tanri, bu siradan Hristiyanin
giinliik dualarinda tiimiiyle etkindir. Zoe ya da ruhsal yasam adini
verdigim yiiksek yasam diizeyine dogru hareket etmektedir kisi.
Tanri araciligiyla Tanr1’ya yaklagmaktadir ama hala kendindedir.

llahiyat iste boyle baslamistir. Insanlar zaten Tanr’y1 belli
belirsiz biliyorlardi. Sonra Tanr1 oldugunu iddia eden bir kisi geldi,
ama deli diye bastan savabileceginiz biri degildi. O’na inandilar ve
oldiiriildiikten sonra O’nu yine gordiiler. Ardindan kiigiik bir
topluluk olusturdular ve Tanri’nin yine aralarinda oldugunu gordii-
ler; onlara y6n veriyor, daha once yapamayacaklari seyleri yapma-
larim1 sagliyordu. Bunlari yaparken Hristiyanlikta Ugliibirlik olan
Tanr1 tanimina ulagtilar.

Bu tanim bizim uydurdugumuz bir sey degildir. Ilahiyat, bir
agidan deneysel bilime benzer. Uydurulanlar basit dinlerdir. ilahi-
yati deneysel bilime benzetirken bir anlamda diger — ama tiimii
degil - deneysel bilim dallar1 gibi oldugunu kastediyorum. Kayalari
inceleyen bir jeologsamiz, Once gidip kaya bulmamz gerekir.
Kayalarin kalkip da size gelecek hali yoktur. Kayalara gittiginizde
sizden kagamazlar. Girisimde bulunmak daima sizin sorumlulu-
gunuzdur. Onlar buna engel de yardimci da olamazlar. Ama bir
zoolog oldugunuzu, hayvanlarin vahsi dogada resimlerini ¢ekmek
istediginizi varsayalim. Kayalar incelemekten epeyce farklidir bu.
Hayvanlar size gelmezler ama sizden kagabilirler. Sessizce hareket
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etmezseniz, kagacaklardir. Bu kez, kiigiikk de olsa bir girisim
paylar vardir.

Daha yiiksek bir diizeyde, bir insam tanimak istediginizi diigii-
nelim. Kendisi buna izin vermedik¢e onu taniyamazsamiz. Onun
glivenini kazanmalisiniz. Bu durumda girisim esit derece boliin-
miistiir. Dostluk kurmak i¢in iki tarafin da adim atmasi gereklidir.

Tanr’y1 tammak istediginizde, girisimde bulunan O’dur. Ken-
disini gostermedikge, ne yaparsaniz yapin O’nu bulamazsiniz.
Aslinda, Tanr1 kendisini bazi insanlara digerlerinden daha ¢ok
gosterir. Bunun nedeni onlar1 daha ¢ok begenmesi degil, akl1 ve
karakteri tiimiiyle yanlis yerde olan bir kisiye gériinmesinin ola-
naksizligidir. Giin 15181 aynalar arasinda ayrim yapmaz, ama daha
iyi yansidig1 yer tozlu degil temiz aynalardir.

Aslinda bunu bagka tiirlii de ifade edebiliriz. Tiim diger bilim
dallarinda, kullandigimiz geregler sizin disinizdadir (mikroskop ya
da teleskop gibi). Oysa Tanr1’y1 gormek i¢in kullandiginiz gereg
sizin kendi varlhgmmzdir. I¢ varhg temiz ve parlak olmayan bir
kisinin Tanr1’y1 goriisti de, tipki kirli bir teleskopla bakilan Ay gibi
bulanik ve belirsiz olacaktir. Bu nedenle korkun¢ bazi uluslarin
korkung dinleri vardir. Tanr1’ya kirli bir lensten bakmaktadirlar.

Tann kendisini ger¢ekte oldugu gibi yalnizca gergek insanlara
gosterir. Yalnizca bireysel yonden iyi olan kisilere degil, tek bir be-
den olarak birlesmis, birbirini seven, birbirine yardim eden ve
O’nu birbirlerine gosteren bir bedene goriiniir. Tanri’nin insanlikla
ilgili tasarisi ve niyeti budur, bir orkestranin ¢algicilari, bir bedenin
organlar gibi olmalaridir.
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Tanr’y1 6grenmenin gergekten yeterli olan tek yolu, O’nu
beraberce yasayan Hristiyan toplulugudur. Bu bilim dalinin teknik
ekipmani, laboratuar donanimi Hristiyan kardesligidir. Bu nedenle,
yillar boyu ugrasip da Hristiyan geleneginin yerini tutacak basit-
lestirilmis bir din tiirevi bulamaya g¢alisanlar zamanlarim1 bosa
tiiketiyorlar. Bu tipki bir adamin eski piiskii bir diirbiinle gergek
astronomlara haddini bildirmeye kalkismasina benzer. Belki ¢ok
zeki, hatta biitiin astronomlarin tozunu attiracak kadar zeki olabilir,
ama tabii ki hi¢ sans1 yoktur. Nitekim boyle bir kisi kisa siirede
unutulup gider, ama gercek bilim yoluna devam eder.

Hristiyanlik bizim uydurdugumuz bir sey olsaydi, muhakkak
daha basit yapardik onu. Ama bizim uydurmamiz degildir. Dinleri
icat eden kisilerle basitlik konusunda yarisamayiz. Nasil yarisalim
ki? Bizim igsimiz Gergekle! Gergeklerle ugrasmak istemeyenler
yalnizca basit ugraslarla yetinir.
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3. Boliim
Zaman ve
Zamanin Otesi

Bir kitab1 okurken asla sayfa atlamamaniz gerektigi diisiincesi ¢ok
aptalcadir. Biitiin akli basinda insanlar, islerine hi¢ yaramayan bir
boliime geldiklerinde 6zgiirce sonrakine gecerler. Bu béliimde bazi
okurlar i¢in yardimci olabilecegini diisiindiigiim bir konuda konus-
mak istiyorum. Ama belki bazilarina gereksiz derecede karmagik
gelebilir. ikinci gruptan bir okursaniz, bu béliimle kafa yormayip
sonrakine gegin.

Gegen bolimde, dua konusuna deginmistim. Heniiz sizlerin ve
benim akhmda taze bir konuyken, insanlarin dua diisiincesinde
yasadiklan bir zorluga deginmek isterim. Birisinden soyle bir sey
duymustum: “Tanr1’ya inanirim tamam, ama kendisine ayni anda
seslenen milyonlarca insanla ilgilendigine inanamam.” Aslinda
birgok kisinin bu soruyla miicadele ettigini kesfettim.

Dikkat ederseniz, sorun aym anda sézciiklerinde yatiyor. Insan-
lar birer birer gelseler, sonsuz zamana sahip olan Tanr1 onlarin
hepsini dinleyebilirdi. Bu zorlugun ardinda Tanri’nin bu kadar ¢ok
isi kisacik bir zamana s1gdirmasi vardir.
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Bizler zamam an ve an yasariz. Sonraki an gelmeden 6nceki an
kaybolur ve bdylece her seyi sirasiyla zamana sigdiririz. Zaman
boyledir. Elbette Zamanin — geg¢mis, su an ve gelecek olmak lizere
— diziliminin, biitiin varolus i¢in bdyle oldugunu saniriz. Evrenin
tiimiiniin ve hatta Tanri’nin bizler gibi ge¢cmisten gelecege dogru
hareket ettigini diisiiniiriiz. Ama birgok aydin bu diisiincede
degildir. Baz1 seylerin zamanin kapsaminda olmadig diisiincesini
baslatanlar ilahiyat¢ilardir. Daha sonra bazi diisiiniirler ve bilim
adamlar da bu diisiinceye katilmislardir.

Elbette Tanr1 zamanin iginde degildir. O’nun yasaminda birbi-
rini takip eden anlar yoktur. Bu gece on bugukta O’na dua eden bir
milyon kisi varsa, onlarin hepsini on bugukta dinlemek gibi bir
mecburiyeti yoktur. Diinyanin basindan beri her an O’nun i¢in su
andir. Bagka bir deyisle, ugagi alev almis bir pilotun saniyelik dua-
sint dinlemek i¢in sonsuzluk kadar vakti vardir.

Bunun zor oldugunu biliyorum. Tam anlamiyla benzer olmadig:
halde size bir fikir vermeye ¢aligabilirim. Bir roman yazdigimi
varsayn. Soyle bir satir yaziyorum: “Mary isini birakt;; hemen
ardindan kapi ¢alindi!” Oykiimiin kahramam olan Mary igin isi
birakmasiyla kapinin ¢alinmasi arasinda higbir zaman aralig1 yok-
tur. Ama Oykiiyli yazan ben, Mary’nin zaman diliminde yasami-
yorum. Ciimlenin ilk yarisiyla ikinci yaris1 arasinda {i¢ saat oturup
Mary’yi diisiinebilirim. Sanki Mary kitaptaki tek karaktermis gibi
canimin istedigi kadar onu resmedebilirim. Bu saatlerin higbiri
Mary’nin zaman diliminde (yani kitaptaki 6ykiide) gegmeyecektir.

Elbette bu mitkemmel bir 6rnek sayilmaz, ama zaman konusun-
daki gercegi 6rmeklememe yardimci olabilir. Roman yazari, 6ykii-
siindeki zaman akisina ayak uydurmak zorunda olmadigi gibi,
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Tanr1 da bu evrenin zaman akigina ayak uydurmak durumunda
degildir. Hepimize sonsuz, sinirsiz ilgi gosterebilir. Zaman azli-
gindan otiirii bizimle bir kitle olarak ayni anda ugrasmak duru-
munda degildir. Tanr’’nin yarattifn tek canli sizmissiniz gibi
O’nunla zaten bas basasiniz. Isa Mesih 6ldiigii zaman, sanki
diinyadaki tek kisi sizmigsiniz gibi sizin i¢in bireysel olarak 6ldii.

Yukaridaki 6rnegin aksaklig1 sudur: Yazar bir zaman dizininden
(romandaki) ¢ikarak baska bir zaman dizinine (ger¢ek diinyaya)
giriyor. Oysa Tanri, higbir zaman biriminde yasamiyor. O’nun
yasam bizim gibi an ve an akip gitmiyor. iginde bulundugumuz su
an Tann i¢in hem 1920°dir hem de 1960. Tanri’nin yasami
kendisidir.

Zamani, lizerinde yolculuk ettigimiz diiz bir ¢izgi olarak diisii-
nelim. Tann ise o ¢izginin lizerinde bulundugu kagidin tamami
gibidir. Yolculugumuz sirasinda yavas yavas ¢izginin degisik ki-
simlarina variyoruz. B’ye gelmeden dnce A’y1 birakacagiz, B’den
sonra da C’ye yaklasacagiz. Tann ise yukaridan da, asagidan da,
disaridan da ¢izginin tiimiinii kapsar ve tiimiind goriir.

Eger zamanla ilgili bu kavram anlayabilirsek, Hristiyanliktaki
bazi belirgin zorluklari asabiliriz. Hristiyanlig1 benimsemeden 6nce
benim bir itirazim vardi. Hristiyanlar her yerde bulunan ve her
seyin devamimi saglayan Tanri’nin insan bedeni alarak diinyaya
geldigine inaniyorlardi. Ben de soruyordum; “O zaman bebek-
liginde ya da uyudugunda evren nasil ayni diizende islemeye
devam etti?” Isa Mesih ayni anda hem her seyi bilen Tanr1 hem de
ogrencilerine “Bana kim dokundu” diye soran bir kisi olabiliyordu?
En kritik noktanin zaman olduguna dikkat emissinizdir. Bir bebek-
ken nasil aym anda evreni yonetebiliyor? Isa’nin Tanri olarak
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Zaman ve Zamanmn Otesi

zamanin disindaki yasamini anlayabilirdim. Filistin’de yasadig:
giinleri de anlayabilirdim. Ama ikisinin birbirinden ayr1 zaman
dilimleri oldugunu saniyordum. Tipki askerlik hizmetimi yaptigim
zaman dilimini biitin yasamimdan ¢ikarilmis bir par¢a olarak
gormeme benziyordu bu. Belki ¢ogumuz zaman kavramimi boyle
algiliyoruz. Sanki Tanri, insan bedeni olarak yasayacagi zaman
dilimini gelecek, su an ve ge¢mis olarak goriiyor! Oysa bu diisiin-
cede gercek payr yoktur. isa Mesih’in diinyadaki yasamini Tann
olarak zamanin ve mekanin &tekisindeki yasamiyla bagdastira-
mazsiniz. Mesih’in insan dogasi, zayifli§i, uykusu ve bilgi eksik-
ligi O’nun ilahi yasaminin tamaminin kapsamindadir. Tanri’nin
kapsamindaki bu insan yasami, bizim agimizdan tarihin belli bir
doneminde gergeklesmistir. Biz Tanri’nin kendi varolus diizeyinde
de bunun bdyle oldugunu hayal ederiz. Oysa Tanr1’nin tarihi yok-
tur. Oyle yetkin ve eksiksiz bir gergekliktedir ki, tarihi olamaz.
Tarihin iginde olmak, gercekliginizin bir pargasini yitirmektir
(ctinkii gegmisinize gémiilmiistiir) ve gergekliginizin bir pargasini
heniiz yasamamig olmaktir (¢iinkii heniiz gelecektedir). Biz sadece
su an yasiyoruz. Tanri’nin boyle olmadig1 apagiktir.

Tanr’nin zamanin igerisinde oldugunu diisiindiiglimiiz zaman
baska bir zorlukla karsilagiriz. Tanr1’ya inanan herkes bizim yarin
ne yapacagimizi Tanri’nin bildigine de inanir. Tanr yarin ne
yapacagimu biliyorsa, baska bir sey yapma 6zgiirliigiim olabilir mi?
Buradaki zorlugumuz da ayni nedenden kaynaklaniyor. Tanri’nin
bizler gibi zaman ¢izgisinde ilerledigini diisliniiyoruz. Aradaki tek
farkin Tanri’nin ileriyi gérmesi, bizim ise goremememiz oldugunu
saniyoruz. Tann bizim eylemlerimizi 6nceden goriiyorsa, bunlar
yapip yapmama Ozgiirliigiine nasil sahip olabilecegimizi anlamak
giictlir. Tanr’nin zaman ¢izgisinin disinda olmasi, bizim “yarin”
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dedigimiz zaman diliminin O’nun goéziinde bizim “bugiin” dedi-
gimiz zaman dilimiyle ayni1 olmasidir. Tanr1 i¢in biitiin giinler “su
andir”. Tann sizin diin yaptiklarimzi hatirlamiyor, bunlar1 zaten
yaparken goriiyor. Yani diin sizin i¢in kayboldugu halde Tanr i¢in
kaybolmus degildir. Aymi sekilde, Tann sizin yarin yapacaklarinizi
Onceden gérmiiyor, bunlar1 zaten yaparken goriiyor. Yarin bizler
icin heniiz gelmemistir, ama Tanri i¢in bdyle degildir. Tanr1 neler
yaptigimizi bildigi i¢in su anki davramiglarimizin daha az 6zgiirce
oldugunu diisiinemezdiniz. Tann yarinki davraniglarinizi da aym
sekilde biliyor ¢iinkii ayn1 zamanda yarini yasiyor ve sizi izlemesi
miimkiindiir. Bir anlamda eyleminizi yapana dek bilmiyor, ama
yaptiginiz anda biliyor, ¢iinkii o an Tanri’nin géziinde simdidir.

Bu diisiince bana epeyce yardimci oldu. Size yardimi dokun-
muyorsa, es gecin. Bilge ve onde gelen bazi Hristiyanlar boyle
diistinmiistiir ve Hristiyanliga aykiri bir diisiince degildir. Ama
Kutsal Kitap’ta ya da inang bildirgelerinden birinde géremezsiniz
bunu. Iyi bir Hristiyan olmak i¢in de bunu kabullenmenize ve hatta
bu konuyu diisiinmenize bile gerek yoktur.
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4. Boliim
lyi bir Bulusma

Bu béliime baslarken, zihinlerinizde net bir resim olmasini isterim.
Masada birbirinin tizerinde duran iki kitap hayal edin. Alttaki kitap
usttekini tutuyor, destekliyor. Ciinkii iistteki kitap alttakine daya-
niyor ve bdylece masaya degmeden, yiizeyden iki santim yukarida
duruyor. Alttaki kitaba A, iistekine B diyelim. A’nin konumu B’nin
konumuna sebep olmaktadir. Yeterince net mi bu? Simdi, elbette
boyle bir sey olmaz, ama konuyu agmak i¢in oldugunu varsayalim.
Diyelim ki, her iki kitap da ezelden beri bu konumda duruyor. Yani
B’nin durusu her zaman A’ya dayaniyor. Ama A’nin durusu B’nin
durusundan 6nce gerceklesmis olamaz. Baska bir deyisle, sonug
her zaman sebepten sonra gergeklesmez. Elbette sonuglar genel-
likle sebeplerden sonra gergeklesir. Ornegin, dnce salatay: yiyip
sonra hazimsizlik ¢ekersiniz. Ama biitiin sebepler ve sonuglar i¢in
ayni sey gecerli degildir. Bunun neden 6nemli oldugunu agikla-
yacagim.

Birkag sayfa 6nce Tanri’nin {i¢ sahish tek bir Varlik oldugunu
sOylemigtim. Alt1 kareden olusan tek bir Kiip gibidir bu. Ancak ii¢
sahsin nasil birbiriyle baglantili oldugunu agiklamaya ¢aligirken,
onlardan biri sanki daha dnceden var olmus gibi bir dil kullanmak
zorunda kaldim. Birinci sahis Baba, ikincisi Ogul’dur. Ogul’un
Baba’dan dogdugunu sdyledik. Buna dogmak diyoruz, yaratmak
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degil, ¢iinkii Ogul Baba’yla aym &ze sahiptir. Bu durumda, kullami-
lacak uygun s6zciik Baba’dir. Ne yazik ki, bir insanin kendi oglun-
dan once var olmasi gibi, Baba Tanri’nin da Ogul’dan 6nce var
oldugu diisiincesi uyaniyor. Bu nedenle, bir seyin baska bir seyden
Once var olmadan onun kaynagi, kokeni ya da sebebi olabilecegini
agiklamak 6nemlidir. Baba var oldugu i¢in Ogul da vardir, ama
Baba’nin Ogul’a sahip olmasindan 6nceki bir zaman yoktur.

Belki de bunu diisiinmenin en iyi yolu sudur. iki kitap hayal
etmenizi istemistim ve sanirim ¢ogunuz hayal ettiniz. Yani hayal
giiciiniizii kullanip zihninizde bir resim canlandirdiniz. Hayal giicii-
niiz sebep, zihinsel resim ise sonug¢ oldu. Ama 6nce hayal giiciiniiz,
sonra resim gelmedi. Hayal ettiginiz “anda” resim canland. Irade-
nizi kullanarak resmi goziiniiziin 6niinde tuttunuz. Ama iradenizin
eylemi ile resim tam olarak ayn1 anda bagladi ve bitti. Her zaman
var olmus bir Varlik, her zaman bir seyi hayal etseydi, bu eylem
her zaman zihinsel bir resim olustururdu. Resim de eylem kadar
ezeli olurdu.

Ogul’'un Baba’dan dogdugunu sdylerken, 15151in lambadan,
1sinin atesten ya da diisiincelerin zihinden dogmasina benzer bir
gergegi ifade ediyoruz. Ogul Baba’nin 6z ifadesi, Baba’nin soyle-
dikleridir. Baba’nin bunlar1 séylemedigi bir zaman asla olmamustir.
Ama bir seye dikkat ettiniz mi? Isik ve 1s1yla ilgili bu benzetmeler,
Baba ve Ogul’un iki sahis degil de iki maddeymis gibi algilan-
masina yol agabilir. Bu nedenle, incil’deki Baba ve Ogul kavramu,
bizim tiim agiklamalarimizdan ¢ok daha nettir. Kutsal Kitap’in
sozlerinden uzaklasip kendi kavramlarimiza bagvurdugumuzda
boyle olur. Bazen belli bir noktay1 netlestirmek igin Kutsal Kitap
disindaki 6rneklere basvurabiliriz, ama sonra derhal geri donmemiz
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gerekir. Dogal olarak Tanri, kendisini bizim O’nu tanimladigimiz-
dan ¢ok daha iyi tammlar. Baba ile Ogul’un, Birinci ve Ikinci
Sahislar arasindaki iligkiyle tanimlanacagim bilir. Aslinda bu iligki
hakkindaki en oOnemli gercek sevgiye dayanmasidir. Baba
Ogul’dan zevk alir. Ogul Baba’ya bakar.

Devam etmeden 6nce bu konunun pratik 6nemine dikkat edin.
Birgok kisi, “Tann sevgidir” gercegini zevkle tekrarlar. Ama “Tan-
1 sevgidir” gergeginin Tanr iki gahsi icermedik¢e anlamsiz kala-
cagm diisiinmez. Sevgi bir kiginin baska bir kigiye kars1 hissettik-
leridir. Tann tek bir gahis olsaydi, diinya yaratilmadan 6nce sevgi
olamazdi. Aslinda insanlarin “Tanr sevgidir” sozleriyle kastettik-
leri bambaska bir seydir. Onlar “Sevgi Tanr1’dir” demek istiyor.
Sevgi duygusunun ve bu duygunun sonuglarinin biiyiik hiirmetle
karsilanmasi gerektigini One siiriiyorlar. Belki de 6yle karsilanmali-
dir. Oysa Hristiyanlarin “Tann sevgidir” deyisi olduk¢a farkl bir
anlam tagir. O’nun sevgisinin canli ve dinamik etkinligi ezelden
beri devam etmektedir ve her seyi yaratmigtir.

Hristiyanlkla diger inanglar arasindaki en onemli farklardan
biri budur. Hristiyanlikta Tanr1 statik bir varlik degildir; dinamiktir,
etkindir ve canlilikla doludur. Hatta eger saygisizlik olarak gor-
mezseniz, etkinligi bir tiir dansa benzer. Baba ile Ogul arasindaki
birlik o denli somut bir seydir ki, birligin kendisi bile bir Sahistir.
Bunu kavramak zor olabilir, ama soyle bakmaya ¢alisin: Insanlar
aile toplantis1 ya da kuliip toplantisi gibi ¢esitli nedenlerle bir araya
geldiklerinde aile ruhu, toplanti ruhu gibi kavramlardan soz
ederler. Bireylerin birbirlerine davraniglari, hitap sekilleri ve tu-
tumlar1 gergekten de ortam etkileyen bir ruh dogurur. Sanki ortam
bir kisilige biirtiniir. Elbette gercek bir sahistan s6z etmiyoruz ama
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sahisa benzer nitelikler kazanir. Tann ile bizim aramizdaki fark-
lardan biri budur. Baba ile Ogul’un birligi gergek bir Sahistir ve
Ugliibirlik’in iigiincii iiyesidir.

Uglincii kisi Kutsal Rub’tur ve Tanr’min ruhudur. Kutsal
Ruh’un aklinizda Baba ve Ogul’a kiyasla daha belirsiz goriin-
mesine sagsmayin. Bunun boyle olmasinin bir nedeni var. Hristiyan
yasaminda genellikle Kutsal Ruh’a bakmiyorsunuz, ama O sizin
araciliginizla daima etkindir. Baba’nin sizin disinizda bir Varhik
oldugunu, goziiniiziin o6niinde oldugunu, Ogul’un dualarinizda
yardimci oldugunu, sizi bir baska ogla doniistiirdiigiinii ve yani-
nizda durdugunu diisiiniiyorsunuz. Ugiincii Sahis ise iginizdedir ya
da belki arkanizda oldugunu diisiinebilirsiniz. Baz1 kisiler ti¢linci
Sahisla baslayip geriye dogru diisiinmeyi daha kolay buluyor.
Tann sevgidir ve bu sevgi insanlar araciligiyla — 6zellikle Hristiyan
toplulugu araciligiyla etkindir. Ama oncesizlikten gelen bu sevgi
ruhu Baba ile Ogul arasinda ezelden beri etkindir.

Peki, tiim bunlarin 6nemi nedir? Diinyadaki her seyden daha
onemlidirler. Bu ii¢ sahisli yagamin tiim 6rnegi, temsili ya da dansi,
her birimizde canlanmali ve bir pargamiz olmahdir. i¢ine yerles-
mek icin yaratildigimiz o mutluluk kalibina girmenin baska bir
yolu yoktur. Iyi seyler de kétiiler gibi bulasarak geger. Isinmak
isterseniz, atese yakin durmalisimiz. Islanmak isterseniz, suya yak-
lagmalisiniz. Sevince, giice, esenlige ve sonsuz yasama kavusmak
isterseniz, bunlarin kaynagina gelmelisiniz. Bunlar Tanri’nin
dagittig: 6diiller degildir. Gergegin kaynagindan figkiran biiyiik bir
enerji ve glizellik pinandir. Eger yaklasirsaniz, 1slanirsiniz. Yoksa
kuru kalirsiniz. Tanr1’yla birlesen bir kisi, nasil olur da sonsuza dek
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yasamaz? Tanrr’dan ayn kalan bir kisi ise nasil olur da sararip
6lmez?

Peki, Tanri’yla nasil birlesecek? Ugliibirlik’in yasamima nasil
dahil olacagiz?

II. bolimde dogmak ve yaratilmak hakkinda neler séyledigimi
hatirlayin. Bizler Tanr’’dan dogmamus, yaratilmistik. Dogal hali-
mizle Tanri’nin ogullar degil, yalnizca heykelleriyiz. Zoe’dan yani
ruhsal yasamdan yoksunuz. Yalnizca Bios’a yani biyolojik yagsama
sahibiz ve bu yasam da harap olup 6lecektir. Hristiyanlik Tanri’nin
yasamina dahil olabilecegimizi dgretir. O zaman, yaratilmis olan
degil daima varolmus ve varolacak bir yasama ortak olacagiz. isa
Mesih Tanri’nin Ogludur. Biz de bu yasama dahil olarak Tanri’nin
ogullar1 olacagiz. Baba’nin bizi sevdigi gibi biz de O’nu sevecegiz.
Kutsal Ruh’un yasamlanimiza getirdigi canlihgi gorecegiz. Isa
Mesih bu diinyaya insan bedeniyle gelip kendi yasamini insanlarla
paylasti. Buna iyi bulasicilik adim1 veriyorum. Her Hristiyan bir
nevi kiigiik bir Mesih olmalidir. Hristiyan olmanin bundan baska
bir amaci yoktur.
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Inatgt Oyuncak Askerler

Tanr’nin biricik Oglu, insanlarin Tanr’’nin ogullar1 olmalarini
saglamak icin insan bedeni aldi. Insanhk Tanri’ya karsi hi¢ isyan
etmeseydi ve diisman kuvvetleriyle isbirlii yapmasaydi, neler
olurdu bilmiyoruz. En azindan ben bilmiyorum. Belki de herkes
dogdugu andan baslayarak isa Mesih’te yasardi ve boylece Tanr1’nin
yasamim paylasirdi. Belki Bios, yani dogal yasam birdenbire Zoe’ye,
yani sonsuz yasama dahil olurdu. Elbette bunlar tahminlerdir ve biz
su anki durumla ilgilenmeliyiz.

Su anki durum soyledir: iki degisik yasam tiirii birbirinden
sadece farkli olmakla kalmayip birbirine karsittir. Her birimizde
bulunan dogal yasam benmerkezcidir, pohpohlanmak, sevilmek,
hayranlik uyandirmak, bagkalarimi kendi ¢ikan igin kullanmak ve
biitiin evreni somiirmek ister. Arzusu kendi haline birakilmaktir.
Kendisinden daha iyi, kuvvetli ya da yiiksek olan, kendisini daha
kiiciik ve daha giigsiiz hissettirecek her seyden uzak durmak ister.
Pislige alisik insanlarin banyo yapmaktan korktuklari gibi, ruhsal
diinyanin 1s18indan ve temiz havasindan korkar. Aslinda bir
bakima haklidir. Ruhsal yagamuin etkisi altina girerse, bencilligin ve
basina buyruklugun ezilecegini bilir. Bundan kaginmak i¢in biitiin
giiciiyle miicadele etmeye razidir.

164



Inatgt Oyuncak Askerler

Cocuklugunuzda oyuncaklarinizin canlandigini hayal ettiniz
mi? Canlansalar, her sey ne kadar eglenceli olurdu, degil mi?
Simdi onlan gergekten yasama kavusturdugumuzu varsayalim.
Kursundan yapilma oyuncak bir askeri kiigiik bir insana doniis-
tiriiyorsunuz. Ama asker bundan hoslanmiyor. Ete ve kemige
biirtinmek istemiyor, ¢iinkii kursunu bozdugunuzu, kendisini de
oldiirdiigiintizii saniyor. Size engel olmak i¢in elinden geleni ardina
koymuyor.

Boyle bir kursun askerle ne yapardiniz bilemem, ama Tanr1’nin
bizlerle ne yaptigim soyleyeyim. Uglii birligin ikinci sahsi olan
Tann Oglu insan bedeni aldi. Bu diinyaya belli bir boyu, kilosu ve
sa¢ rengi olan, belli bir dili konusan gergek bir insan olarak geldi.
Her seyi bilen ve biitiin evreni yaratan Sonsuz Varlik, bir cenin
olarak rahme diistii, bir bebek oldu ve bdylece diinyaya indi. Bu
durumu anlayabilmek i¢in belki de bir bocege ya da bir yengece
donistiigiiniizde neler hissedeceginizi diisiinmeniz gerekir.

Sonugta Tanri’nin biitiin insanlar i¢in 6rnek olusturdugu bir kisi
ortaya ¢ikti. Anneden miras alinan “yaratilmig” yasam, tiimiiyle ve
kusursuz bir sekilde “dogmus” olan yasamla birlesti. Yani insan
dogas1 ilahi Ogul dogasiyla birlesti. Boylece insanlik, erismesi
gereken noktaya eriserek Mesih’in yasamina kavustu. Bizim igin
dogal yasamn 6ldiiriilmesi en biiyiik zorluk oldugundan, isa Mesih
de insan dogasinin her firsatta oldiiriildiigii bir yolu benimsedi.
Yoksulluk ¢ekti, ailesi tarafindan yanhs anlasildi, yakin
dostlarindan birinin ihanetine ugradi, yetkililerin alaylarina ve
asagilamalarina maruz kalarak iskencelerle idam edildi. i¢indeki
insan dogasi ilahi dogayla birlesmis oldugundan 6limden sonra
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yine yasama dondii. Isa Mesih’te hem Tanr1 hem de insan 6liimden
dirildi. Boylece, kursun askerlerden biri tiimiiyle canlanmis oldu.

Kursun asker omegimin artik ise yaramadigi bir noktaya
vartyoruz. Oyuncak askerlerden ya da heykellerden biri gergekten
canlanirsa, digerleri bundan hi¢ etkilenmez. Ciinkii hepsi
birbirinden bagimsizdir. Oysa insanlar boyle degildir. Bagimsiz
goriiniirler, ¢linkii ayrn yasamlarnn vardir. Ama yaratiligimiz
itibariyle sadece su am goriiyoruz. Eger ge¢misi gorebilseydik,
durum ne kadar degisik goriinecekti. Biitiin insanlarin dedelerinin,
ninelerinin, yani atalarimin pargasi olduklar1 bir zaman vard.
Insanhik tarihini Tanr’nin  gordiigii agidan gorebilseydiniz,
insanlarin birbirinden ayri, kopuk noktalar olmadigini fark
ederdiniz. Aslinda insanlik, stirekli gelisen, serpilen karmasik ve
ulu bir agaca benzer. Insanlar ne birbirlerinden ne de Tanri’dan
ayr1 ve bagimsizdir. Su anda diinyadaki her insan Tanri’nin
saglayisi ve yardimiyla yasamakta, nefes alip hissedebilmektedir.

Aym nedenle, Isa Mesih’in insan olmasi, tek bir kursun askerin
canlanmasi degildir. Biitiin insanlifin yeni bir sekilde etkilenmeye
baslamasidir. Isa Mesih’ten énce yasayanlar ve sonra yasayanlar,
hatta Mesih’i hi¢ duymamig olanlar da bundan etkilenmigtir. Bir
bardak suya yeni bir tat ya da yeni bir renk katacak bir sey atmaya
benzer bu. Elbette kullandigim bu o6rneklerin higbiri kusursuz
degildir. Neticede Tanr yalnizca kendisi gibidir, baska bir seye
benzemez ve yaptiklar higbir seyle kiyaslanmaz.

O halde, Isa Mesih’in insanliga getirdigi fark nedir? Yaratilmis
bir varligin Tanr’’dan dogan bir varliga donismesi. Gegici
biyolojik yasamdan, sinirsiz ruhsal yasama gegmek. Iste bizim igin
Mesih’in miimkiin kildign degisim budur. Insanlk, ilkede
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kurtarilmigtir; bize diisen bu kurtulusu kabul etmek ve yasamaktir,
Isin zor ve bizim igin imké4nsiz olan kismi isa Mesih tarafindan
basarilmistir. Ruhsal yasama kavusmak i¢in kendi ¢abalarimizla
miicadele etmemiz gerekmez. Isa Mesih zaten gokten inerek bunu
insanlifa vermistir. Yiiregimizi, ruhsal yasama kusursuz bir sekilde
sahip olan tek kisiye agarsak, hem Tanri hem de insan olan Isa
bunu bizim igimizde ve bizim igin gergeklestirecektir. Iyi
bulagicilik  hakkinda soylediklerimi animsayin. Bizim kendi
tiriimiizden olan birisi bu yeni yasama sahipti; eger O’na
yaklasirsak, aym yasamu bizlerle de paylasacaktir.

Elbette bu gergegi farkh ifadelerle de dile getirebilirsiniz. Isa
Mesih’in  giinahlarimiz  i¢in  6ldiigiinii  soyleyebiliriz. Bizim
yapmamiz gereken bir seyi Mesih yaptig1 i¢in Baba’nin bizi
bagisladigin1  soyleyebiliriz. Mesih’in  oliimii  alt ettigini
sOyleyebiliriz. Bunlarin hepsi de dogrudur. Eger bu terimlerden
herhangi birini benimsemekte zorluk ¢ekiyorsaniz, bagkasini
kullanin. Ama ne yaparsaniz yapin, sizinle ayni inang ve
uygulamalar1 kastettikleri halde farkli terimler kullanan kisilerle
tartismaya girmeyin.
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6. Boliim
Iki Not

Yanlis anlagilmaktan kaginmak i¢in gegen bolimde ortaya ¢ikan
iki nokta hakkinda bazi notlar eklemek istiyorum.

1) Sagduyulu bir elestirmen bana sOyle bir soru yoneltmisti:
“Madem Tann oyuncak askerler yerine ¢ocuklar istiyormus, bizi
bu kadar zahmetli bir siiregle canlandirmak yerine neden isin
basinda ¢ocuklar olarak kendisinden dogmamizi saglamamis?” Bu
sorunun bir yarisinin yamti ¢ok kolaydir, diger yarisi ise bence
insan bilgisinin Gtesindedir. Kolay yanit sudur: Eger insanlik
yiizlerce yil 6nce Tanri’ya sirt ¢gevirmemis olsaydi, bir yaratiktan
bir ¢ocuga déniisiimiimiiz bu kadar zahmetli olmazdi. Insanlik
Tanr1’ya sirt ¢evirebildi, ¢linkii Tanr1 onlara 6zgiir irade vermisti.
Ozgiir irade vermisti, ciinkii robotlardan c¢akma bir diinya ne
sevgiyi ne de sonsuz mutlulugu bilebilirdi. Zor yanit ise sudur:
Biitiin Hristiyanlar, tam ve 6zgiin anlamda sadece tek bir Tanr1
Oglu oldugunu bilir.” “ Peki, daha ¢ok Ogul olamaz miyd1? “ diye
sorarsak, kendimizi derin sularda buluruz. Zaten “Olamaz miydi? ”
sorusunu, Tanri’ya yoneltmenin herhangi bir anlami olabilir mi?
Sinirh bir seyin farkh olabilecegini sdyleyebilirsiniz, ¢iinkii baska
bir sey farkli olsaydi o da farkli olabilirdi. Omegin, matbaada
kirmizi miirekkep kullanilmis olsaydi, bu sayfadaki harfler kirmizi
olurdu. Oysa Tann’dan s6z ederken, tiim gergeklerin bagiml
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oldugu sinirsiz gergeklikten s6z ediyoruz. Dolayisiyla, Tanr1 bagka
tiirli olsaydi ne olurdu diye, sormak anlamsizdir. Tanr1 boyledir ve
konu burada noktalanir. Ama bagka bir agidan bakilirsa, Baba’nin
ezelden beri ¢ok sayida Ogul sahibi olmasi diisiincesi bana ¢ok zor
geliyor. Cok sayida olmalar igin birbirlerinden farkli olmalar
gerekirdi. Iki kurusun ikisi de tiimiiyle aym bigimdedir. O zaman
nasil iki ayn kurus oluyor? Ciinkii atomlan farklidir ve farkl
yerleri isgal ederler. Baska bir deyisle, onlarin farkli oldugunu
diigiinebilmek i¢in zaman ve mekadn kavramlarin1 kullanmamiz,
yani dogadan ve yaratilmis evrenden s6z etmemiz gerekir. Baba ile
Ogul arasindaki ayrimi zaman ve mekéana bagl olmadan anlaya-
biliyorum, ¢iinkii biri 6tekinden doguyor. Baba’nin Ogul ile iliskisi
Ogul’un Baba’yla iliskisiyle ayn1 degildir. Ama ¢ok sayida Ogul
olsaydi, birbirleriyle ve Baba’yla iligkileri ayni olurdu. Bu
durumda birbirlerinden nasil farkli olabilirlerdi? Elbette ilk bakista
bunun zorlugunu goéremeyebiliriz. “Birden ¢ok Ogul” diisiincesini
kafanizda olusturabilirsiniz. Ama yakindan bakinca, boyle bir seyi
aklimda sadece aym mekanda duran insanlar olarak canlandira-
biliyorum. Bagka bir deyisle, evrenin yaratilisindan 6nce var olan
bir seyi diistinebilmek i¢in bir tiir evren resmi olusturup onu oraya
yerlestiriyorum. Bu resmi birakip, Baba’nin alemlerin yaratilma-
sindan once bir¢gok Ogul sahibi oldugunu diisiindiigiimde ise
aklimda higbir resim canlanmiyor. Diisiince sadece sozlerde
kaliyor (Acaba doga, zaman ve mekdn g¢ogullugunu miimkiin
kilmak i¢in mi yaratildi? Birgok ruh yaratmanin tek yolu, bir
evrende ¢ok sayida dogal canli yaratip sonra da onlar1 ruhsallasg-
tirmak miydi1? Elbette bunlarin hepsi birer varsayimdir.)

2) Tum insanligin aga¢ gibi dev bir organizmaya benzetilmesi,
kisiler arasindaki bireysel farklarin 6nemli olmadig1 anlamina
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gelmez. Aym sekilde, Ahmet, Mehmet, Ayse gibi gercek insanlar,
irklar ya da smiflar gibi kolektif degerlerden daha az 6nemli
degildir. Aslinda, bir organizmanin pargasi olan unsurlar birbirle-
rinden ¢ok farkli, parg¢asi olmayan unsurlar ise birbirlerine ¢ok
benzer olabilir. Alt1 adet yiiz liralik, birbirinden ayr1 oldugu halde
birbirine ¢ok benzer. Ote yandan, burnum ile akcigerim birbirinden
cok farklidir. Ama canhi olmalarinin nedeni, bedensel organiz-
mamin pargalart olmalaridir. Hristiyanlik, insanlar1 sadece belli bir
grubun iiyeleri ya da bir listedeki sayilar olarak degil, bir bedenin
birbirinden ayr1 olan, ama her biri bagkasinin yapamayacagi
degisik islevleri yerine getiren organlar olarak betimler. Cocuk-
larimzi, 6grencilerinizi ve hatta komsularinizi kendinize benzetmek
icin ugrasiyorsaniz, Tanri’nin onlar1 asla Oyle tasarlamadiginm
hatirlayin. Siz ve onlar, degisik islevleri yerine getirmek iizere
yaratilan degisik organlarsimz. Ote yandan, beni ilgilendirmez
diye, bagkalarina yardimci olmama diistincesiyle hareket ederseniz,
onlarin sizden farkli olmakla birlikte ayni1 organizmaya déhil
olduklarinm hatirlayin. Eger onlarin sizden farkli organlar oldugunu
unutur ve biitiin insanlan birbirine benzer kilmaya ¢alisirsaniz,
totaliter biri olup ¢ikarsiniz. Hristiyan olan bir kisi ne totaliter ne
de bireyci olmalidir.

Bu iki yanligtan hangisinin daha kétii oldugunu size séylemeyi
¢ok istiyorum ve sizin de bana sdéylemek igin biiyiik bir istek
duydugunuzu biliyorum. “$eytan’in isidir,” bu. Seytan kétiiliikleri
diinyaya cifter ¢ifter gonderir. Ustelik bunlar birbirinin karsit1 olan
ciftlerdir. Acaba hangisi daha koétii diye diisiiniip taginarak zama-
nimiz1 tiiketmemizi ister. Elbette anladimiz, bunun nedenini. Bir
uctaki yanlisa 6yle kuvvetli bir nefret duyarsiniz ki, 6teki ugtaki
yanlisa kaymaya meyil edersiniz. Boyle seylere sakin kanmayalim.
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Gozlerimizi amacimizdan ayirmadan, yanliglarin arasindan siyrilip
yiiriimeliyiz. Her iki yanlisla da higbir aligverisimiz olmasin.



7. Boliim
Oyle Varsayalim

Isterseniz, yine iki resmi ya da iki &ykiiyii canlandirarak basla-
yalim. Biri, hepinizin okudugu “Giizel ve Cirkin” 6ykiisiidiir.
Hatirlarsaniz, bu o6ykiideki kiz, bir nedenden 6tiirii canavarla
evlenir. Sanki bir erkegi 6percesine 6per, onu. Ardindan, bityiik bir
rahatlamayla canavarin bir erkege doniistiigiinii goriir. Her sey
mutlu sonlanir. Diger dykiide ise, maske takan bir adam vardir.
Maske onu oldugundan ¢ok daha hos gosterir. Maskeyi yillarca
¢ikarmaz adam. Sonra bir giin ¢ikardiginda, yiiziiniin maskenin
bi¢imini aldigini goriir. Artik gergekten yakisikli bir adama doniis-
miistiir. Maskeyle baslayan bir sey ger¢ek olmustur. Bence bu iki
Oykii (Elbette masalsi bir dille.) bu béliimde anlatmak istedigim
konuya yardimci olabilir. Su ana kadar Tanri’nin ne oldugunu ve
neler yaptigim tanimlamaya ¢alistyordum. S$imdi ise pratige don-
mek istiyorum: “Bundan sonra ne yapacagiz? Biitiin bu ilahiyat
nasil bir fark yaratir?” Hemen bu gece bir firsat yaratabilirsiniz.
Kitab1 buraya kadar okuduysaniz, belki de dualariniza dahil edecek
kadar ilgili duydunuz. Ama tiim dualarin yam sira herhalde Rab
‘bin Duasini da edeceksiniz.

Rab ’bin Duasinin ilk s6zleri “Goklerdeki Babamizdir.” Bu s6z-
lerin ne anlama geldigini goriiyor musunuz? Kendinizi Tanri’nin
Oglu’nun yerine koyuyorsunuz. Baska bir deyisle, Isa Mesih’in
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yerinde duruyorsunuz. Oyle oldugunuzu varsayiyorsunuz. Elbette
tiim istegi ve niyeti, Baba ile bir olan Mesih gibi degilsiniz. Iginiz-
de, hepsi de 6lmeye mahkiim olan korkular, umutlar, a¢gézliiliik-
ler, kiskangliklar, kendine acimalar var. Dolayisiyla Isa Mesih’in
yerinde durmaya kalkismamiz son derece kiistah¢a bir davranig
olur. Ne var ki, bunu yapmamiz1 bize buyuran bizzat, isa Mesih’in
kendisidir.

Neden? Olmadiginiz bir seyi oldugunuzu varsaymanin ne yarari
var? Insani agidan bakarsak, varsaymanin iki tiirii var. Birincisi
kotii tiirdiir. Esasin yerine varsayimi koyarsiniz. Ornegin, bir adam
size gergekten yardimci olmak yerine yardim ediyormus gibi
yapar. Ama bir de varsayimim sizi esasa gotiirdiigii iyi tiir var.
Dost¢a hissetmediginiz ama dosta davranmaniz gerektigini bildi-
giniz zaman, yapilacak en iyi sey dost¢a bir tavir takinmak,
oldugunuzdan daha sicak ve hos bir yaklasimla hareket etmektir.

Gergekte bir nitelige sahip olmanin tek yolu, genellikle buna
‘ sahipmis gibi davranmaktan gecer. Bu nedenle, ¢ocuklarin oyunlari
son derece Onemlidir. Daima yetiskin olduklarim varsayarlar,
askerleri oynar, oyuncak diikkanlar kurarlar. Ama bu arada, kasla-
rin1 ve zekdlarim zorladiklar igin gercekten de yetiskin olma
yolunda gelisirler.

Isa Mesih’in yerinde durmaya basladiginizda, bu varsayimn
gerceklige doniistiigiinii goéreceginiz, gergekten de Mesih’e benze-
diginizi fark edeceginiz anlar yakindir. Tanri’nin ogluymus gibi
hareket ettiginizde, aklinizdaki bazi1 seylerin orada olmamasi
gerektigini fark edeceksiniz. O zaman bunlara bir son verin. Veya
duaya oturdugunuzda asagida bir mektup yazmaniz ya da kariniza
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bulagikta yardim etmeniz gerektigini fark edeceksiniz. O zaman
bunlarn yapin.

Neler oldugunu goriiyorsunuz. Hem insan (sizin gibi) hem de
Tanr1 (Babasi gibi) olan Tanr1 Oglu Isa Mesih sizin yamnizdadir ve
varsayiminizi gerceklige doniistiirmektedir. Bu sadece vicdaninizin
size ne yapmaniz gerektigini sdylemesi gibi bir sey degildir. Eger
sadece vicdamniza sorarsamz, bir sonuca ulagirsimz. Oysa Isa
Mesih’in yerinde durdugunuzu hatirlarsaniz, baska bir sonuca
varirsiniz. Vicdaninizin size gostermedigi (6zellikle aklinizda) ¢ok
sayida yanlsiniz olabilir. Ama Isa Mesih’e benzer olmaya ¢alisti-
ginizda, bunlar1 yapmamaniz gerektigini goriirsiiniiz. Ciinkii artik
sadece dogru ve yanlis bazinda diigsiinmiiyor, bir kiginin kendisini
size aktarmasina izin veriyorsunuz. Kurallara uymaktan ¢ok bir
portre yapmaya benzer bu. Bazi agilardan kurallara uymaktan daha
zor, bazi agilardan ise daha kolaydir.

Tanr’nmin ger¢ek Oglu yanimizdadir. Sizi kendisine benzetmeye
baslamistir. Kendi yasamim ve diisiincesini size aktarmaktadir.
O’nun sizin iginize doékiilen Zoe yasami, kursun askeri canli bir
insana doniigtiirmektedir. Bundan hoslanmayan parganiz, hala
kursun olan parganizdir.

Bazilariniz yasadiginiz seylerin hi¢ de b6éyle olmadigini hisse-
debilir. “Goriilmeyen Mesih’in bana yardimci oldugunu hig hisset-
medim, ama insanlar bana sik sik yardimci oldular” diyebilirsiniz.
Bu tutum, birinci diinya savasinda ekmek kithgindan hig¢ etkilen-
medigini ¢iinkii her zaman tost yediklerini sdyleyen bir kadinin
tutumuna benzer. Ekmek yoksa tost da olmaz. Isa Mesih’ten yar-
dim gelmezse, baskalarindan da gelmez. Isa Mesih bizim aracili-
gimizla ¢ok ¢esitli sekillerde ¢alisir. Bu ¢alisma sadece “Ruhsal
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yasamimizla” sinirh kalmaz. Doga aracilifiyla, bedenlerimiz
araciligiyla, kitaplar araciligiyla ve hatta bazen géziimiize Hristi-
yan karsiti gibi goriinen tecriibeler araciligiyla c¢alisir. Kiliseye
diizenli bir sekilde devam eden gen¢ bir adam, giiniin birinde
Hristiyanliga inanmadigini fark edip kiliseyi birakabilir. Tabi bunu
ailesini sinirlendirmek i¢in degil, kendisine kars: diiriist oldugu i¢in
yapmustir. Buna ragmen, isa Mesih’in varlig1 hala onunladir. Hatta
belki de eskisinden daha giiglii bir sekilde beraberdir. Isa Mesih
birbirimizin aracilifiyla bizlerde etkindir.

Insanlar isa Mesih’i baskalarina ileten aynalar ya da tasiyicilar
gibidirler. Bazen bilingsizdir, bu tagiyicilik. Hatta heniiz kendileri
kabul etmemis kisiler bile tasirlar, Mesih’i bagkalarina. Beni Hristi-
yanlikla tanistiran Kkisilerin kendileri Hristiyan degildi. Bununla
birlikte, Isa Mesih’i baskalarina iletenler genellikle O’nu taniyan
kisilerdir. Bu nedenle Hristiyanlarin Bedeni olan kilisede Hristi-
yanlarin Mesih’i birbirlerine gostermeleri son derece dnemlidir.
Soyle diyebiliriz: Isa Mesih’i izleyen iki kisinin, O’nu baskalarina
birlikte iletmeleri iki kat degil, onalt1 kat Hristiyanlik etkisi yaratr.

Ancak sunu unutmayin: Bir bebek i¢in annesinin siitiinii
annesini tanimadan almak dogaldir. Aymi sekilde, bize yardimci
olan adami gérmek, ama onun ardinda duran Mesih’i gézden
kagirmak dogaldir. Ne var ki, bebekler olarak kalamayiz. Gergek-
ten bize veren kisiyi tanimaliyiz. Tanimamak delilik olur. Ciinkii
tanimazsak, insanlara bagiml kaliriz. Bu da bizi bunalima siiriik-
ler. Insanlarin en iyileri bile yanhglar yapacak ve sonunda hepsi
Olip gidecektir. Bize yardimci olan biitiin insanlara minnettar
olmali, onlar1 onurlandirmali ve sevmeliyiz. Ama diinyadaki en iyi
ve en bilge kisi bile olsa, biitiin imanimzi1 herhangi bir insana
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baglamaymn. Kumdan yapilabilecek ¢ok giizel seyler vardir ama
kalkip da evinizi kumun iizerine kurmayin.

Simdi Incil’in daima s6z ettigi bir konuyu anliyoruz. Hristiyan-
larin yeniden dogmasindan, Mesih’i giyinmesinden, Mesih’in biz-
lerde bigimlenmesinden ve Mesih’in diisiincesine sahip olmamiz-
dan s6z eden ayetleri kavriyoruz.

Platon’ un ya da Marks’in so6zlerini okuyup bunlar yerine
getireye calismak gibi isa Mesih’in sozlerini okuyarak yerine
getirmeye calismak bos bir c¢aba olur. Incil bundan ¢ok daha
fazlasim soyliiyor. Gergek bir kisi olan Isa Mesih’in simdi ve
burada, dualarinizi ettiginiz yerde sizde islev gordiigiinii ifade
ediyor. Iki bin yil 6nce &len iyi bir adam degildir, s6z konusu olan.
Yasayan bir sahistir; hem sizin - kadar insan hem de diinyay:
yarattign giin ki kadar Tanr olan, size yaklasarak hayatiniza
miidahale eden kisidir. Iginizdeki dogal benligi 6ldiirmekte ve
kendisinin benligiyle degistirmektedir. Once bu kisa araliklarla
gerceklesir. Sonra daha uzun donemlere doniisiir. Eger her sey
yolunda giderse, sizi tiimiiyle baska bir kisiye, yepyeni kiigiik bir
Mesih’e, Tanr’’nin yasamini tagiyan, O’nun giiciine, sevincine,
bilgisine ve sonsuzluguna sahip olan bir varlia doniistiirmeyi
amagclar. Bundan sonra iki yeni kesfimiz olur.

1) Giinahli eylemlerimizin, giinahli dogamizin yan sira sadece
ne yaptigimizla degil, ne oldugumuzla da ilgilenmemiz gerekir. Bu
oldukga zor goriinebilir, bu yiizden kendi durumumla yola ¢ikarak
aciklamaya g¢alisacagim. Aksam duasina oturdugumda ve o giin
isledigim giinahlar1 hatirlamaya ¢alistigimda, 10’ undan 9’ u sevgi
ile ilgili oluyor. Surat asmis, dalga ge¢mis, tepeden bakmis ya da
Ofkelenmis oldugumu goriiyorum. Hemen aklima mazeretler geliyor.
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Kiskirtma ¢ok ani ve beklenmedik olmustur. Hazirliksiz yakalanmus,
gardimi alamamigimdir. Belki bunlar yaptiklarim i¢in hafifletici
nedenler olarak goriilebilir. Nitekim bunlar1 6nceden planl, prog-
raml ve kasten yapmis olsaydim, durumum ¢ok daha kétii olurdu.
Ote yandan, bir insanin hazirliksiz oldugu bir anda yaptiklari, ne
tiir bir insan oldugunu en iyi ortaya koyan kanitlardir. Rol yapma
firsati bulamadig1 i¢in yaptiklar1 kendisini ortaya koyar. Eger
evinizin tavaninda fareler varsa, ansizin oraya ¢ikip baktigimzda
onlar1 gérme sansiniz daha biiyiik olur. Ansizin tavana ¢ikmaniz
fareleri yaratmaz, sadece saklanmalarina engel olur. Aym sekilde,
ansizin gergeklesen ve beni tahrik ederek, 6fkelendiren bir sey beni
k6tii huylu bir adam yapmaz. Bu sadece benim kotii huylu bir
adam oldugumu gosterir. Fareler hep tavan arasindadir, ama
giiriiltii yapip bagirarak oraya ¢ikarsaniz, siz daha 15181 agamadan
saklanirlar. Belli ki benim ruhumun tavan arasinda da 6fkeli, kinci
ve intikamci fareler var. O tavan arasi bilincimin ulasamadig1 bir
yerde duruyor. Davraniglarimi bir derece kadar denetleyebilirim
ama huyum iizerinde dogrudan denetim sahibi degilim. Daha 6nce
de soyledigim gibi ne oldugumuz, neler yaptifimizdan daha
onemlidir. Neler yaptigimiz ise, ne oldugumuzun kanitidir ve bu
nedenle onemlidir. O zaman, bende olmasi gereken degisiklik,
benim bilingli ¢abalarimla ger¢eklesemez. Benim davranislarim
icin de aym gercek gecerlidir. Acaba davraniglarimin ka¢1 dogru
bir niyetle yapilmistir? Kag¢1 insanlar ne diisiinecek kaygisiyla
gosteris icin yapilmistir? Kagi inatgilikla ya da istiinlik taslama
telasiyla yapilmistir? Kaynaklar boyle oldugu i¢in, kosullar farkli
olsaydi, daha kotii sonuglar dogabilirdi. Ne var ki ben, ahlaksal
¢abalarimla yeni bir niyete kavusamam. Hristiyan yasamindaki ilk
adimlardan sonra, ruhumuzda yapilmasi gereken degisiklikleri
sadece Tanri’nin yapabilecegini goriiriiz. Bu da bizi su ana kadar
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sectigim soOzciiklerden otiirli yanhis anlagilabilecek bir noktaya
getiriyor.

2) Su ana kadar kullandigim sozciikler sanki her seyi yapan
bizmisgiz izlenimi uyandiriyordu. Oysa her seyi yapan Tanri’dir.
Bizim yaptigimiz sey en fazla, bize yapilanlara izin vermektir.
Aslinda varsayimi yapan Tanr1’dir. Uglii birlik olan Tanri, 6niinde
benmerkezci, hirsli, huysuz, asi ve hayvansi duran insani goriir.
Ama soyle der: “Bunun sadece bir yaratik degil de ¢ocugumuz
oldugunu varsayalim. Isa Mesih, insan oldugu igin bu yaratik,
Mesih’e benzer. Sadece bedence degil, ruhga da Mesih’mis gibi
davranalim ona. Ona gergekte olmadigi bir sekilde davranalim. Bu
varsayimi gercege doniistiirmek icin varsaymaya devam edelim.”
Tann sizi kiigiik bir Mesih varsayarak goriir. Isa Mesih de sizi
kiigiik bir Mesih’e doniistiirmek igin yam basimizda durur. Bu ilahi
varsayimin Onceleri géze tuhaf goriindiigiinii kabul ediyorum. Ama
gercekten bu kadar tuhaf mudir? Yiiksek olan her sey, al¢akta
durani boyle yiikseltmez mi? Bir anne, ¢cocugu kendisini anlama-
dan ¢ok 6nce sanki anliyormusg¢asina, konusmaya baslar onunla.
Kopeklerimize sanki insanlarmig gibi davraniriz. Nitekim sonunda
neredeyse insan gibi olurlar.
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8. Boliim
Hristiyanhk Zor mu,
Kolay m?

Gegtigimiz boliimde, Hristiyanhgin igerigindeki bir diisiinceden
soz ettik. Gergek bir ogul olabilmek igin, Isa Mesih’i giyinmek ya
da Tanri’nin bir ¢ocuguymusuz gibi davranmak gerektigini soyle-
dik. Ancak bunun Hristiyanlarin yapmalar1 gereken bir is ya da tist
diizeydeki Hristiyanlara 6zgii 6zel bir alistirma olmadigim vurgu-
lamak isterim. Hristiyanligin tiimii bundan ibarettir. Hristiyanligin
sundugu baska bir sey yoktur. Bunun, ahlakli olmak, iyi insan
olmak gibi ¢abalardan ne kadar farkli oldugunu agiklamak isterim.

Hristiyanlig1 benimsemeden 6nce hepimizin kafasinda genel bir
disiince vardir. Dogal benligimizi gesitli arzu ve egilimleriyle
birlikte bagslangi¢c noktasi olarak goriiriiz. Sonra ahlakli olmak,
diiriist davranmak ya da toplumun iyiligi i¢in ¢alismak gibi giri-
simlerin benligin arzulaniyla ¢akistigim fark ederiz. Dogal ben-
ligimizin baz isteklerinin gergekten de yanlis oldugunu ve onlari
birakmamiz gerektigini kabulleniriz. Ote yandan, benligimizin
yapmak istemedigi bazi seylerin de dogru oldugunu ve bunlan
yapmamiz gerektigini fark ederiz. Ama gonliimiiziin bir kosesinde,
biitiin bu talepler yerine getirildikten sonra benligimizin bir giin
kendi hayatini yasayip arzularini gergeklestirecegi umudunu
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tasiriz. Bu agidan, vergisini 6deyen diiriist bir adama benzeriz. Bir
yandan vergisini 6deyen bu adam, diger yandan, vergiden sonra
elinde yiiklii bir miktarda para kalacagina dair umut besler. Bunun
nedeni, dogal benligimizi baslangi¢ noktasi olarak gérmemizdir.

Boyle diisiindiigiimiiz siirece iki sonugtan biri olacak: Ya iyi bir
insan olmaya c¢alismaktan usanip vazgegecek ya da ¢ok mutsuz
olacagiz. Ciinkii diiriist olalm, dogal benlige yonelik taleplerin
hepsini karsilamaya c¢alisirsak, bize pek bir sey kalmayacak.
Vicdaninizin dediklerini, ne kadar yaparsaniz, vicdaninmiz o kadar
cok sey isteyecek. Boylece, her yonden a¢ birakilan, baski altina
alinan, kaygilara bogulan benliginiz gitgide bu duruma daha fazla
Ofkelenip kaynayacak. En sonunda ya iyi bir insan olma ¢aba-
sindan vazgececek ya da bagkalari i¢in yasadigini 6ne siiren ama
bunu asikk suratla, yakinma ve sizlanmayla yapan bir kisiye
doniiseceksiniz. Bagkalar igin yaptiklarimizin neden yeterince
takdir edilmedigine yanacak, kendinden menkul bir sehit gibi
davranacaksiniz. Boyle bir kigiye doniistiikten sonra, ¢evrenizdeki
insanlar i¢in diiriist¢e bencilligini itiraf eden bir kisiden, daha
biiyiik bir rahatsizlik kaynagi olursunuz.

Hristiyanligin yolu degisiktir: bir yandan zor, diger yandan
kolaydir. isa Mesih s6yle der: “Bana her seyini ver. Zamanini,
parani, isinin ¢ogunu istemiyorum. Ben seni istiyorum. Senin dogal
benligine iskence etmeye degil, onu O6ldiirmeye geldim. Boéliik
porgiik bir sey degil istedigim. Agacin altindan bir dal, istiinden
bir yaprak istemiyorum, agacin hepsini istiyorum. Niyetim, ¢iiriik
disi oymak, dolgu ya da koprii yapmak degil, kokten ¢ekmek.
Dogal benliginin hem kotii yonlerini hem de masum oldugunu
diisiindiigiin yonlerini bana ver. Ben de sana yeni bir benlik
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verecegim. Hatta kendimi verecegim. Benim istegim ve iradem
senin olacak.”

Bizim biitiin ¢abalarimizdan hem daha zor hem de daha
kolaydir Hristiyanlik. Umudum su ki, isa Mesih’in Hristiyanhk
yolunu hem ¢ok zor hem de ¢ok kolay olarak tanimladigini fark
etmissinizdir. “Carmihimiz1 yiiklenin” derken, bunun bir toplama
kampinda ezile ezile o6ldiiriilmeye benzeyecegini soyler. Diger
yandan, “Boyundurugum kolay tasmnir ve yiikiim hafiftir” diyerek
bize kolay yoniinii gosterir. Isa ikisini de soylerken igtendir.
Ikisinin de nasil dogru oldugunu gérebiliriz.

Ogretmenler siniftaki en tembel ¢ocugun sonunda en ¢ok c¢ali-
san ogrenci oldugunu séyler. Aslinda kastettikleri sudur: iki ¢o-
cuga birer geometri problemi verdiginizde, birisi kavrayana kadar
keyifle ugragir. Tembel olani ise ezberler, ¢iinkii ezberlemek ilk
anda daha az ¢aba gerektirir. Ne var ki alt1 ay sonra, sinav tarihi
gelip c¢attiginda tembel ¢ocuk digerinin zevk alarak zamaninda
ogrendigi bir seyi kavrayabilmek i¢in saatlerini tiiketir. Tembellik
sonunda daha fazla ¢alismay1 gerektirir. Bu olaya baska bir a¢idan
bakalim. Daga her tirmanigin ya da her savasin cesaret isteyen zor
bir adimi vardir. Bunu zamaninda yapmaniz uzun vadede giiven-
liginizi saglar. Ama korkaklik edip yapmazsaniz, saatler sonra
kendinizi ¢ok daha biiyiik bir riske atabilirsiniz. Korkak¢a davranig
aslinda en tehlikeli davranistir.

Hristiyanlikta da bu boyledir. Biitiin benligimizi istekleri ve
korkulariyla birlikte Isa Mesih’in eline teslim etmek, kabus gibi zor
goriiniir. Oysa bu, en biiyiikk ¢abalarimizdan ¢ok daha kolaydir.
Bizim en zorlu ¢gabamiz, bir yandan kisisel mutlulugumuzu hayatin
en ylice amaci edinirken, diger yandan iyi bir insan olmaya
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cabalamaktir. Her birimiz kafamizin ve yiiregimizin para, zevk ve
yiikkselme hirsiyla siiriiklenmesine izin veririz. Bir yandan da
diiriist, iffetli ve algakgoniilli davranmayr umariz. isa Mesih bizi
uyarir ve bunu asla beceremeyecegimizi séyler. “Dikenlerden incir
toplanamaz” der. Sadece ¢im tohumu atilmis bir tarlaysam, benden
bugday toplanamaz. Cimleri kisaltmak i¢in usanmadan bigip
dursam da, bende yine bugday degil, ¢im bitecektir. Eger bugday
yetistigini gérmek istiyorsam, yiizeyde degil, cok daha derinlerde
bir seyler degismelidir. Kokten siiriilmeli, sil bastan ekilmeliyim.

Bu nedenle, Hristiyan yasamindaki ger¢ek sorun, insanlarin
genellikle hi¢ beklemedikleri bir yerde baslar. Sorun sabahlari
goziiniizii actigimz dakikada baslar. O giinle ilgili tirlii arzu ve
umutlar vahsi hayvanlar gibi iizerinize ¢ullanir. Dolayisiyla, sabah-
lan yapmaniz gereken, hepsini itip uzaklagtirmak, diger sesi din-
lemek, diger bakis agisina odaklanmak, daha biiyiik, daha kuvvetli
ve daha sessiz olan yasamin i¢inize akmaniza izin vermektir. Bu
miicadele giin boyunca devam edip eder. Dogal kaygilara ve kor-
kulara sirt gevirmek, riizgardan kagmak gerekir.

Bu, onceleri belki sadece birka¢ dakikalik miicadelelerle yapila-
bilir. Ama o kisacik anlarda baslayan yeni yasam tiirii sistemimizin
tiimiine yayihir. Ciinkii isa Mesih’in benligimizin gereken noktala-
rinda etkin olmasina izin veririz. Sadece yiizeye dokunan bir
boyayla, kumas ya da tahta tarafindan emilen boya arasindaki fark
gibidir. Isa Mesih uygulanmasi olanaksiz, belirsiz ve gergek dist
seylerden s6z etmemistir. Yetkin olmamizi buyurdugunda bizden
bekledigi gercekten de kusursuz olmamizdi. Aslinda tedavi
olmamiz gerektigini dile getirmisti. Belki bu zordur ama aslinda
bizim arzuladigimiz kolay yol, daha zor ve hatta olanaksiz olan
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yoldur. Bir yumurtanin kusa doniismesi zor bir siiregtir ama inatla
hem yumurta kalip hem de u¢maya ¢alismak giiliing bir ¢aba olur.
Biz suanda yumurtaya benziyoruz. Sonsuza dek bu halde kala-
mayiz. Ya igimizden civciv ¢ikacak ya da Qﬁriiyup gidecegiz.

Daha o6nce dile getirdigim bir seyi tekrarlayabilir miyim?
Hristiyanlik bundan ibarettir. Bagka bir sey degildir. Kafamizda bir
karisiklik varsa, bu ¢ok dogaldir. Devlet denilince insanin aklina
ordu, politika, ekonomi gibi bir siirii seyin gelmesi gibi, Hristi-
yanlik denilince de akla misyonlar, binalar, dinsel torenler, egitim-
ler geliyor. Oysa isler sanildigindan ¢ok daha yalindir. Devlet
siradan insanlarin, bu yasamdaki mutluluklarim siirdiiriip koruma
amacini giider. Devlet, soba basinda sohbet eden kar1 koca, kuliipte
eglenen bir arkadas grubu, odasinda kitap okuyan adam ve
bahgesiyle ugrasan kisiden sorumludur. Onlarin hepsi igin vardir.
Eger bu anlarin korunmasina ve uzamasina hizmet etmiyorsa,
biitlin yasalar, meclisler, mahkemeler, polis, ekonomi, vb. sadece
bir vakit kaybidir. Aym sekilde, Hristiyanligin var olma nedeni,
insanlar Isa Mesih’e ¢ekmek ve onlari kiigiik birer Mesih’e déniis-
tiirmektir. Eger bu amaca hizmet etmiyorsa, biitiin katedraller, din
adamlari, misyonlar, vaazlar ve Kutsal Kitap’in kendisi bile bir
vakit kaybidir. Tanr1 bu amag i¢in insan bedeni almistir. Hatta
evrenin bile bagka bir amagla yaratilmis olmasi kuskuludur. Kutsal
Kitap, evrenin Isa Mesih icin yaratildigini ve her seyin O’nda
birlesmesi gerektigini sdyler. S6z konusu evren oldugunda, higbiri-
mizin akil sinirlar1 bunu kavrayamaz. Diinyamizdan birka¢ milyon
kilometre 6tede yasam olup olmadigini bile bilmiyoruz. Hatta
diinyamizda bile bunun insanlardan baska seylerle ne gibi bir ilgisi
oldugunu bilmiyoruz. Suana kadar bize gosterilen, bizimle ilgili
olan kisimdir.
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Bazen bunun, bagka seylere nasil uyabilecegini hayal etmekten
zevk alirim. Omegin, zeka seviyesi yiiksek hayvanlarin insana
nasil yaklastigini goriiriim. insanlar tarafindan sevildiklerinde nasil
insancil olabildiklerini fark ederim. Cansiz nesnelerin ve bitkilerin
bile insanlar tarafindan incelenip takdir edildiginde, insana nasil
yaklastigina dikkat ederim. Eger baska gezegenlerde baska canlilar
varsa, onlarin da kendi diinyalarinda aym seyleri yasadigini
varsayarim. Sanki zekasi olan canlilar isa Mesih’e dahil oldukla-
rinda, baska seyleri de kendileriyle beraber getiriyorlar. Ama
bilemem tabi; bunlar sadece birer tahmin.

Bize gosterilen, insanlarin nasil isa Mesih’e yaklasabilecekleri,
evrenin geng prensinin Babasina sunacagi o harika armaganin nasil
bir pargasi olabilecekleridir. Bu armagan O’nun kendisidir ve
dolayisiyla O’nda oldugumuz i(;ih biz de buna dahiliz. Biz bu
amagla yaratildik. Kutsal Kitap’taki heyecan verici ipuglari, Isa
Mesih’e dahil oldugumuzda, Doga’daki birgok seyin de diizene
girecegini gostermektedir. Kabus son bulacak, giin agaracaktir.
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Baz1 kisiler, 6nceki bolimde Rabbimizin “Yetkin olun” sozleri
hakkinda s6ylediklerimden rahatsiz olmuslar. Aslinda baz kisiler
buyrugu soyle okuyor: “Yetkin olmadik¢a, size yardim etmeye-
cegim.” Bu durumda, nasilsa yetkin olamadigimizdan, durumumuz
umutsuz demektir. Oysa ben, Isa Mesih’in boyle soyledigini
sanmiyorum. Bence Isa, “Benim sana sunacagim tek yardim yetkin
olmana yoneliktir” demek istiyor. “Sen bundan daha azini isteye-
bilirsin, ama ben sana daha azin1 vermeyecegim.”

Soyle agiklayayim: Cocuklugumda sik sik dis agrilan ¢ekerdim.
Eger anneme sOylersem, bana o gecelik bir agn kesici verecegini
ve sonra da uykuya yatiracagini bilirdim. Ama agrim iyice berbat
bir hale gelinceye kadar anneme gitmezdim. Anneme gitmek
istemeyisimin bir nedeni vardi. Bana aspirin vereceginden kuskum
yoktu ama bana bir sey daha verecegini bilirdim. Beni ertesi sabah
disciye gotiiriirdii. Annemden bir sey almanin tek yolu, ondan daha
fazlasin1 almaya razi olmakti ve ben bunu istemiyordum. Benim
tek derdim, agridan hemen kurtulmakti ama kalic1 bir ¢are istemi-
yordum. O disgileri de iyi bilirdim! Agrimaya baslamamis dislerle
de ugragmaya baslarlardi. Bana heniiz dokunmayan yilam da
esirgemezlerdi. Elinizi verseniz, kolunuzu da alirlardi.
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Benzetmeyi mazur goriin; Rabbimiz de biraz disgiler gibidir.
Ona elinizi azicik uzatsaniz, hepsini gekip alir. insanlar kendilerini
utanca bogan tiirlii giinahlar (mastiirbasyon, korkaklik, vb.) ya da
giinlik yasami berbat eden huylar (6fke ya da sarhosluk) igin
Mesih’e giderler. Mesih bunlar iyilestirir iyilestirmesine, ama bu-
nunla yetinmez. Siz sadece bunlar istemis olabilirsiniz, ama O’nu
bir kere yardima g¢agirdiysaniz, tam bir tedavi uygulamadan sizi
birakmaz.

Zaten Isa Mesih, bu nedenle insanlar Hristiyanlig1 benimse-
meden 6nce bedeli diisiinmeleri yoniinde uyardi: “Yanlis anlama-
yin” dedi, “Bana izin verirseniz, sizi yetkinlestirecegim. Kendinizi
benim ellerime teslim ettiginiz anda, is orada biter. Ne azi, ne de
bundan baskasi! Ozgiir iradeniz var ve isterseniz bana karsi
koyabilirsiniz. Ama karst koymazsaniz, bu isi bitirecegim. Diin-
yadaki yasaminizda hangi acilara mal olursa olsun, benim ig¢in
bedeli ne olursa olsun, yetkinlige eristiginizi gorene dek asla dur-
mayacagim. Babam nasil benden hosnut oldugunu soéylediyse,
sizden de tereddiitsiizce hosnut oldugunu s6yleyene kadar vazgeg-
meyecegim. Bunu yapabilirim ve yapacagim. Ama bundan daha
azin1 yapmayacagim.”

Cok Onemli bir noktayr gézden kagirmamak iyi olur. Yardim-
cimiz olmayi vaat eden ve mutlak yetkinlikten daha aziyla tatmin
olmayan Isa Mesih, yarin sabah atacagimz ilk gelimsiz ve iirkek
adimdan bile hosnut olacaktir. Biiyilk bir Hristiyan yazarin
(George McDonald) dile getirdigi gibi, bebegin yiirlime yolunda
attig1 ilk adimdan, her baba hosnut olur. Ama hig¢bir baba, gelisen
cocugunun saglam adimlarla, rahatga, 6zgiirce yiiriidiigiinii gérene
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dek tatmin olmaz. Aym sekilde, “Tanr1’y1 hosnut etmek kolaydir
ama tatmin etmek zordur.”

Bunlardan soyle bir pratik sonuca varabilirizz Tanri’nin yet-
kinlik talebi, iyi bir insan olma yolundaki ¢abalarinizi asla engel-
lememeli, cesaretinizi kirmamalidir. Her distiigiiniizde Tanr sizi
yine kaldiracaktir. Kendi ¢abalarimzin sizi yetkinligin kenarina bile
yaklastirmayacagini bilir. Ote yandan, Tanr’nin sizi yonelttigi
hedefin mutlak yetkinlik oldugunu en bastan anlamalisiniz. Bu
diinyada higbir sey ve hi¢ kimse Tanri’nin sizi bu hedefe ulas-
tirmasina engel olamaz. Sadece siz engel olabilirsiniz. Bunu anla-
mak ¢ok 6nemlidir. Eger anlayamazsak, geri ¢ekilebilir ve belli bir
noktada Tanr1’ya direnmeye baslayabiliriz. Bagimizi agritan bir iki
giinah1 Mesih’in alt etmemize izin verdigini gordiigiimiizde, artik
yeterince iyi oldugumuz sanisina kapilabiliriz. Mesih dileklerimizi
yerine getirmistir ve O’na minnettar oluruz, ama bizi artik rahat
birakmasini isteriz. “Ben asla bir aziz olmaya niyet etmedim,
sadece iyi yiirekli, siradan bir insan olmak istedim” diyebiliriz.
Hatta bunu sodylemekle algakgoniilliiliik ettigimizi bile zannede-
biliriz.

Bu oliimciil bir hata olur. Elbette Tanri’nin bizi doniistiirmek
istedigi kisiye asla benzemek istemedik, bodyle bir talebimiz
olmadi. Ama soru, bizim ne olmaya niyet ettigimiz degil, O’nun ne
olmamizi niyet ederek bizi yarattigidir. Kasif O’dur, biz ise sadece
icat. Ressam O’dur, biz ise sadece resim. Tanri’nin bizi neye
benzetmeyi amagladigin1 biz nereden bilebiliriz ki? Bakin, Tanr
bizi zaten oldugumuzdan ¢ok farkli kilmistir. Uzun zaman 6nce,
heniiz annemizin rahmindeyken, ¢ok cesitli evrelerden gegtik. En
basta kiigiik belirsiz bir sebzeye, sonra da biiyllyiip baliga
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benzedik. Bebek bi¢imini almamiz ancak sona dogru oldu. Eger
Tanri, bebek olarak diinyaya gelmemizi istemeseydi ve o evrelerde
bilincimiz yerinde olsaydi, memnuniyetle sebze ve balik bigimiyle
yetinirdik. Oysa Tann bizimle ilgili tasarisim1 gergeklestirmeye
kararhydi. Simdi de aym sey oluyor, ama daha yiiksek bir diizeyde.
Bize kalsa, ‘Siradan Insanlar’ olarak kalmakla yetinebiliriz. Oysa
Tann ¢ok daha farkh bir tasariy1 gergeklestirmeye kararhidir. Bu
tasaridan vazgegmek algakgoniilliiliik degil, tembellik ve korkak-
liktir.

Gergegin iki yoniinii s6yle bir araya getirelim. Sonraki yirmi
dort saati kendi ¢abalarimizla iyi insanlar olarak ge¢irme hiilyasin-
dan kurtulmaliyiz. Tann bizi desteklemedikge, higbirimiz agir
giinahlara bagisik degiliz. Diger yandan, yasamis en biyik
kutsallarin en yiiksek kutsallilk ve kahramanhk diizeyleri bile
Tanr’nin en sonunda her birimizi ¢ikarmaya kararl oldugu diize-
yin tizerinde degildir. Bu diizeye bu diinyada erisemeyecegiz ama
Tann bizi 6limden 6nce miimkiin oldugu kadar ileri gétiirmeye
kararlidir.

Bu nedenle, eger zor bir zamandan gegiyorsak, buna sasma-
yalim. Bir kisi Isa Mesih’i kabul ettiginde ve kendisinin oldukga
iyi gittigini goérdiigiinde (kotii aligkanliklarindan kurtuldugunu fark
ettikge), her seyin piiriizsiizce devam edecegini zanneder. Ama
sikintilar, hastaliklar, parasizlik ve yeni ayart: tiirleri yoluna ¢iktik-
¢a cesareti kirihr. Gegmise baktiginda, bu tiir seylerin kendisini
uyarmak ve tévbeye yoneltmek i¢in o zamanlar gerekli oldugunu
distiniir. Ama bunlar “Simdi” niye olmaktadir? Ciinkii Tanr1 onu
daha yiiksek bir diizeye ¢ikarmaya, daha cesur, daha sabirli, daha
sevecen bir kisiye doniistiirmeye, kendisinin daha 6nce hayal bile
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etmedigi bir yere getirmeye ¢alismaktadir. Bunlarin hepsi bize ¢ok
gereksiz goriiniir ¢iinkii Tanr’nmin bizleri eristirmeye ¢alistigi o
ihtisam1 aklimiz almaz.

George MacDonald’dan bir benzetme daha &diing alacagim. Bir
evde yasadigimizi hayal edin. Tanr1 o evi yeniden insa etmeye
geliyor. Ilk basgta O’nun ne yaptigini anliyorsunuz. Tesisat1 diizelti-
yor ve ¢atidaki catlaklar1 kapatiyor. Bu islerin yapilmasi gerek-
tigini biliyorsunuz ve sasirmiyorsunuz. Ama sonra eve agir
darbeler indirmeye basliyor ve bayagi caniniz yaniyor. Dahasi, bu
son derece anlamsiz geliyor. Tanri’nin niyeti ne diye sormaya
baslhiyorsunuz. Aslinda Tanri, sizin diisiindiigiiniizden farkli bir ev
yapiyor. Yeni kanatlar agiyor, zemini genisletiyor, kuleler dikiyor,
holii degistiriyor. Siz kiigiik, miinasip bir evle yetinmek istediniz,
oysa Tann bir saray yapiyor. Ciinkii orada bizzat kendisi yasamayi
tasarhyor.

“Yetkin olun” buyrugu, idealist bir soyutlama degildir. Olanak-
siz bir buyruk da degildir. Tanr1 bizleri bu buyruga uyan kisiler
yapacaktir. Bizi (Kutsal Kitap’ta) ‘ilahlar’ diye, niteleyen Tanri, bu
sozleri gerceklestirecektir. Bizim en ¢elimsiz, en kirli olanlarimizi
ilah ve ilaheler gibi yapacak, piril piril parlayan, 6liimsiiz ve
muhtesem varliklara doniistiirecek, hayal giicimiizii agan enerjiyle,
sevingle, bilgelik ve sevgiyle donatacak, kendisinin sinirsiz giicii-
nii, hazzim ve iyiligini yetkin bir sekilde yansitan lekesiz bir ayna
gibi olmamizi saglayacaktir. Uzun ve zaman zaman aci veren bir
siire¢ olacaktir. Ama hedefi budur. Bundan daha az1 degildir. Isa
Mesih gergekten de soyledigini kastetmistir.
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Isa Mesih gergekten de soylediklerinde ciddidir. Kendilerini O’nun
ellerine teslim edenler, O’nun gibi sevgide, bilgelikte, sevingte,
giizellikte ve oliimsiizlitkte yetkin olacaklar. Degisim bu yasamda
tamamlanmayacak, ¢iinkii 6liim de tedavinin énemli bir kismdir.
Her Hristiyanin 6liimden Once ne kadar yol alacagi ise belirsizdir.

Sanirim simdi sik sorulan bir soruyu diisiinmek uygun olur.
Hristiyanlik eger dogruysa, o zaman neden biitiin Hristiyanlar,
Hristiyan olmayanlardan daha iyi insanlar degil? Bu sorunun ar-
dinda kismen ¢ok makul kismen de makul olmayan bir sey yatiyor.
Makul kisim sudur: Hristiyanhigi benimsemek bir kisinin eylem-
lerinde belirgin bir gelisme yaratmiyorsa, yani hala eskisi gibi
ziippe, kinci, kiskang ya da hirsliysa, o zaman o “benimsemenin”
hayali oldugundan kuskulanmaliyiz. ilerledigini diisiinen bir kisi
i¢in sinav budur. Tath duygular, hos riiyalar ya da artan dinsel
merak davraniglar1 degistirmiyorsa, bunlarin higbir anlami yoktur.
Eger termometre atesinizin hala yiikseldigini gosteriyorsa, kendi-
nizi iyi hissetmeniz hastaliginizin gectigini gostermez. Bu anlamda,
dis diinya Hristiyanlig: iiriinlere bakarak degerlendirmekte haklidir.
Isa Mesih de iiriinlere bakarak yargilamamiz gerektigini soyledi.
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Aga¢ meyvesiyle bilinir, yemegin lezzeti yiyince anlasilir. Hristi-
yanlar olarak kétii davraniglarimizla Hristiyanhgin, dis diinyadaki
inanilirligini zedeleriz. Savas zamanindaki bir posterde, “Dikkatsiz
Konugmalar Yasama Mal Olur. ” yaziliydi. Aym sekilde, “Dikkat-
siz Yasam Konusmalara Mal Olur. ” Dikkatsiz yasamlarimiz, bizi
disaridaki insanlarin diline dusiiriir ve Hristiyanligin gercegine
kusku diisiirecek sekilde konugmalarina yol agar.

Ancak dis diinyanin Hristiyanlardan bekledigi iiriinlerin bir de
makul olmayan yo6nii var. Hristiyan olan kisinin yasaminda iler-
leme gormeyi talep etmekle yetinmiyorlar. Hristiyanligi benimse-
meden Once diinyanin net bir sekilde “Hristiyan™ ve “Hristiyan
olmayan” olmak iizere iki kampa ayrildigim gormek istiyorlar. Ilk
kamptaki insanlarin her saniye ikinci kamptakilerden kesin ve
mutlak bir sekilde daha iyi olmasi gerektigini talep ediyorlar.
Cesitli nedenlerle makul bir beklenti olmaz bu!

1) Gergek diinyadaki durum samldigindan ¢ok daha kar-
magiktir. Diinya yiizde yiiz Hristiyan ve yiizde yiiz Hristiyan
olmayan kisilerden olusmuyor. Hristiyanliktan giderek uzaklasan
ama hala Hristiyan olduklarini iddia eden ¢ok sayida insan var.
Hristiyanliga giderek yaklasan ama kendilerine heniiz bu adi
vermeyen ¢ok sayida insan var. Hristiyanhgin Isa Mesih’le ilgili
Ogretisini tiimiiyle kabul etmeyen ama O’na son derece giiglii bir
sevgi duyan ve farkinda olmadan O’na ait olan yine ¢ok insan var.
Ote yandan, bagka dinlerden olan ama Hristiyanligin birgok
vurgusunu benimsedigi igin farkinda olmadan Isa Mesih’e bag-
lanmus kisiler var. Ornegin, bir Budist merhamet dgretisine giderek
daha fazla yaklasabilir ve (hala bagh oldugunu soylese de)
Budizm’in esas ogretilerinden uzaklasabilir. Isa Mesih’in dogu-
mundan ¢ok onceleri bile bircok putperestin bu durumda olmasi
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miimkiindiir. Ayrica, birbirini tutmayan bir¢ok inangla kafasi
karismis sayisiz insan1 da hesaba katmak gerekir. Sonug¢ olarak,
toplumda Hristiyanlar ve Hristiyan olmayanlar arasinda keskin bir
ayrim yapmak ise yaramayabilir. Kediler ile kopekler, erkekler ile
kadinlar birbirinden ayndir ¢linkii farklilik ¢ok belirgindir. Zaten
bir hayvan (hizli ya da yavas) kediden kopege doniigemez. Ancak
genelleme yoluyla Hristiyanlar ile Hristiyan olmayanlar arasinda
bir ayrim yapmaya kalkistiginizda, gergek insanlardan ¢ok roman-
lar ve gazetelerden edinilen iki belirsiz diisiinceyi karsilastiriyor-
sunuz. Kotii Hristiyan’1 iyi Ateist ile karsilastirmak istediginizde,
bu ayrimi ancak iyi tamdiginiz iki gergek insanla yapabilirsiniz.
Aksi taktirde sapla samani birbirine karigtirmig olursunuz.

2) Simdi Hristiyan ve Hristiyan olmayan iki hayali kisiyi
birakip semtimizdeki iki gergek insandan s6z edelim. O zaman bile
dogru soruyu sormaliyiz. Eger Hristiyanlik dogruysa, a) Hristiyan-
l1g1 benimseyen bir kisi, eger benimsemeseydi olabilecegi insandan
daha iyi bir kisi olacaktir. b) Hristiyanhig1 benimsemeyen bir kisi,
onceki haline gore daha iyi bir kisi olacaktir. Su 6rnek icin de
aynisin1 soyleyebiliriz. Filanca dis macununun reklamlar1 dogruy-
sa, a) Onu kullanan bir kisi, kullanmasayd1 sahip olacag: dislerden
daha iyisine sahip olacaktir, b) O’nu kullanmaya baslayan bir kisi,
onceki haline gore daha iyi dislere sahip olacakiir. Ne var ki, o dis
macununu kullanan (ve disleri aileden kétii olan) ben, buna ragmen
higbir dis macunu kullanmayan saglikli, gen¢ bir zenciden daha
saglam dislere sahip olamadim. Tabii bu durum dis macunu
reklamini yalanci ¢ikarmaz. Hristiyan olan Ayse Hanim, Hristiyan
olmayan Ahmet Bey’den daha sivri dilli olabilir. Sirf buna
bakarak, Hristiyanligin ise yarayip yaramadigini sdyleyemeyiz.
Asil soru sudur: Hristiyan olmasaydi Ayse hanimin dili nasil
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olurdu ve Hristiyan olsaydi Ahmet beyin dili nasil olurdu. Ayse
hanimin ve Ahmet beyin, hem yetisme hem de ¢evre kosullarindan
otiirii baz1 huylan vardir. Kisiler izin verdigi taktirde, Hristiyanlik
bu huylar1 yeni bir yonetime tabi kilar. Bu diizenleme biiyiik
olasilikla Ahmet beyin, Ayse hanimdan daha tath dilli olmasiyla
sonuglanacaktir. Ama asil nokta bu degildir. Bir fabrikanin yoneti-
mini degerlendirmek i¢in yalnizca iriiniinii degil, tesislerini de
dikkate almaniz gerekir. A fabrikasinin tesisleri géz oniine alinca,
herhangi bir {iretimde bulunabilmeleri bile hayretle karsilanir. O
kadar vahimdir tesislerin durumu. B fabrikasimin birinci simif
tesisleri vardir, buna ragmen, iiretim miktan1 ve kalitesi gergek
kapasitesinin ¢ok altindadir. A fabrikasindaki yonetici, olanaklar
elverdiginde mutlaka yeni makineler alacaktir, ama zaman isteyen
bir istir bu. Bu arada az iiretimde bulunmasi onun basarisiz oldu-
gunu gostermez. '

3) Simdi daha derine inelim. Yonetici yeni makineler alacaktir.
Isa Mesih Ayse hamimdaki etkinligini devam ettirdikge, Ayse
hanim ¢ok hos bir kisi olacaktir. Ama orada kalirsak, isa Mesih’in
tiim amacinin sanki Ayse hanimi Ahmet beyin diizeyine ¢ikarmak
oldugu zannedilebilir. Bastan beri Oyle konusuyoruz ki, sanki
Ahmet beyin higbir sorunu yokmus, Hristiyanlik yalmizca kotii
insanlar ig¢inmis, iyi insanlarin Hristiyan olmalar1 gerekmiyormus
ve Tanri’nin tek istegi iyilik hoslukmus. Cok biiyiik bir yanls olur
bu anlayis. Gergek su ki, Tanri’nin goziinde Ahmet bey de en az
Ayse hanmim kadar, kurtarilmaya muhtagtir. Bir agidan (biraz sonra
bu ‘bir agidan’1 agiklayacagim) iyilik ve hosluk konusu, sorunun
kapsaminda bile degildir.

193



Ozde Hristiyanhk

Tanr’nin  Ahmet Bey’in yumusak bagliligina ve dostane
tavirlarina bizim baktigimiz gibi bakmasini diisiinemezsiniz. Ciin-
kii Ahmet Bey zaten Tanr tarafindan, verildigi i¢in bu niteliklere
sahiptir. Yani hos bir insan olma durumu, Ahmet Bey’in Tanr1’ya
degil, Tanr1’nin, Ahmet Bey’e bir armaganidir. Aym sekilde, Tanr
yiizlerce y1l boyunca giinahlarin bozdugu bir diinyada olusan dogal
sonuglarin Ayse hanimu sinirli ve sabit goriislii bir kisi haline getir-
mesine izin vermistir. Tanr1, kendi uygun gordiigii zamanda Ayse
hanimin, bu y6nlerini diizeltecektir. Tanr1 i¢in igin can alic1 noktasi
bu degildir. Tanr1’nin bekledigi sey, O’nun i¢in bile kolay degildir.
O bile bunu kuvvet kullanarak ortaya ¢ikartamaz. Ayse Hanim ve
Ahmet Bey’in, iradelerini kullanarak kendisine izin vermelerini
bekler, Tanri. Yaratiliglarinin tek amaci olan Tanri’ya doniis
sikkim1 sececekler midir? Iglerindeki 6zgiir irade, tipki bir pusula
ignesi gibi titresip durur. Ama o ignenin yoniinii yalnizca onlar
tayin edebilir. Ignenin yonii Tanr1’ya dénecek midir?

Tanr kisinin yoniinii bulmasina yardimci olabilir ama onu
zorlayamaz. Elini pusulaya sokup igneyi ¢evirebilir ama o zaman
artik 6zgiir irade diye bir sey kalmaz. ibre Tanr’ya donecek mi?
Iste her sey bu soruya baghidir. Ayse Hanim ve Ahmet Bey,
kendilerini Tanri’ya teslim edecekler mi? Dogalarinin hos olup
olmamasi su anda fazla 6nemli degildir. Tanr1 sorunun o y6niini
kolayca ¢ozebilir.

Beni yanlis anlamayin. Tanr1 elbette ko6tii insan dogasina
liziintiiyle bakar. Iyi bir insan dogasina ise hognutlukla, ekmek, su
ya da giines gibi iyi unsurlar olarak bakar. Ama bu iyi unsurlar,
bizim O’ndan aldigimiz seylerdir. Ahmet Bey’e saglam ve sakin
sinirler veren, diizgiin isleyen bir sindirim sistemi kazandiran
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Tanr’dir. Tanr’nin elinde” bunlardan ¢ok daha fazlasi var. Hos
seyleri var etmek Tann igin higbir seye mal olmamistir ama
insanlarin asi iradelerini degistirmek, O’nun ¢armiha gerilmesine
mal olmustur. {yi mizagh insanlar da, kétii mizagh insanlar da
iradelerini kullanarak Tanri’nin istegini reddedebilir. O zaman
Ahmet Bey’in hoslugu sadece doganin bir pargasi oldugundan yok
olup gidecektir. Doga sonunda ortadan kalkacaktir. Dogal sonuglar
bir araya gelerek giinbatimindan ¢ok giizel renkler yaratir. Ayni
sekilde, Ahmet Bey’in hos olan huylarin1 yaratmislardir. Ama ¢ok
geemeden ikisi de yok olacaktir. Ahmet Bey’in elinde hos huylari
6liimsiiz bir ruhun giizelligine doéniistiirme firsat1 vardi ama o bu
firsat1 degerlendirmedi.

Burada goze ¢eliski gibi goriinen ama gercege son derece uyan
bir sey var. Ahmet Bey iyi mizacinin kendisine ait oldugunu,
kendisinden kaynaklandigini diisiiniir ve o boyle diistindiigu siirece
mizaci giderek daha az kendisine ait olacaktir. Oysa mizacinin
Tanri’nin  bir armagam oldugunu gordiigiinde onu Tanri’ya
sundugunda mizac1 gergekten de kendisine ait olacaktir. Ciinkii
Ahmet Bey boyle yapmakla kendi yaradiligindan bir pay almaya
baglar. Bizde kalabilecek olan seyler bizim 6zgiirce Tanr1’ya teslim
ettigimiz seylerdir. Kendimize sakladigimiz seyleri ise kaybede-
cegiz.

O halde, Hristiyanlar arasinda hala kotii mizagli insanlarin
oldugunu goriirsek, fazla sasirmamaliyiz. Hatta eger iyice diisii-
niirsek, kotii mizagh insanlarin iyi mizaglilara kiyasla daha biiyiik
sayilarda Isa Mesih’i kabul etmelerinin bir nedeni var. Isa Mesih’in
diinyadaki yasamu sirasinda insanlarin kendisine kizdiklar bir konu
da buydu. Mesih kétii insanlar1 kendisine gekiyordu. Insanlar hala
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buna itiraz ederler ve her zaman edeceklerdir. Bunun nedenini
gorebiliyor musunuz? Isa Mesih, “Ne mutlu yoksul olanlara” ve
“Zenginlerin Tanr’min egemenligine girmeleri ne kadar zordur”
gibi seyler s6ylemis ve hi¢ kuskusuz oncelikle ekonomik fakirlik
ve zenginlikten s6z etmisti. Ama sozleri sadece ekonomik alanda
mu1 gegerli? Fazla para sahibi olmanin 6nemli bir tehlikesi, paranin
saglayacagi mutlulugun, Tanri’ya olan ihtiyacinizi unutturmasidir.
Her seyi ¢ek imzalayarak elde ederseniz, her an Tanri’ya bagimh
olmaniz gerektigini kolaylikla unutursunuz. Dogal yetenekler de
ayni yonden tehlike igerir. Eger zeki, saglikl, sevilen ve iyi
egitimli bir kisiyseniz, hayat sizi tatmin edebilir ve Tanri’ya ne
gerek var diye sorabilirsiniz. Iyi davramslarda bulunmak belli bir
diizeye kadar size kolay gelir. Neticede seks, alkol bagimliligy,
ofke ve kotii huylar yiiziinden devaml tokezleyen acinasi insan-
lardan biri degilsiniz ki siz! Herkes sizin ¢ok iyi yiirekli, tath ve
hos bir insan oldugunuzu sdéylemiyor mu? Siz de onlarla aym
diisiincedesiniz. Iste biitiin bu iyilik ve hoslugu kendinizin iiret-
tigini zannedip daha yiiksek diizeydeki iyilige kolay kolay gerek
duymayabilirsiniz. Dogal yonden yetenekli ve iyi mizagh insan-
larin, giin gelip de bunlar tarafindan yari1 yolda birakilana ve
kendine 6zgii doygunluklan yikilana dek, Isa Mesih’e gereksinim
duymalar1 ¢ok giictiir. Bu anlamda “zengin” insanlarin Tanr1’nin
egemenligine girmeleri zordur.

Kotii insanlara gelince bu durum degisir. Onem verilmeyen,
asagilanan, trkek, ¢arpik fikirli, kusurlu, yalmzlik ¢eken, cinsel
bagimliliklar1 olan dengesiz kisiler, iyi insan olma yolunda her-
hangi bir ¢abada bulunduklarinda étekilerden ¢ok daha kisa bir
zamanda yardima ne denli muhta¢ olduklarini gériirler. Ya onlara
Isa Mesih yardimci olacaktir ya da higbir umut yoktur. Ya ¢armihi
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yiiklenip, Isa’yr izleyecekler ya da bos bir caresizlige teslim
olacaklardir. Kaybolmus koyunlardir bunlar. Isa Mesih 6zellikle
boylelerini bulmaya gelmistir. Maddi yoksulluktan g¢ok daha
korkung bir anlamda yoksul olanlar bunlardir. isa Mesih’in beraber
dolagmaya razi oldugu o berbat kisiler bunlardir. Ferisiler (1. Yy’in
din adamlar1), o giin ne dedilerse bugiin de aynisim1 séyleyecekler:
“Eger Hristiyanlhik dogru bir sey olsaydi, bu tiir insanlar Hristiyan
olmazlardi.”

Bu sozler hepimizi ya uyarir ya da cesaret verir. Iyi mizagl bir
insan iseniz, erdem size dogal yolla sunulmussa, dikkat edin. Kime
cok verilmigse, ondan ¢ok sey istenecektir. Doga aracilifiyla Tan-
ri'nin size verdigi armaganlar1 kendi beceriniz saniyorsaniz ve
sadece bunlarla yetiniyorsaniz, heniiz bir asisiniz. Biitlin o
yetenekleriniz Tanri’dan kopusunuzu ¢ok daha korkung kilacak,
yozlagma siirecinizi felakete doéniistiirecektir. Seytan bir zamanlar
Tanr’nin bag meleklerinden biriydi. Sizin yetenekleriniz bir sem-
panzeden ne denli dstiinse, O’nun yetenekleri de sizinkilerden o
denli iistiindii.

Ote yandan, siddetli kiskangliklar ve delice kavgalarla sarsilan
bir evde yetismis, bagkalarinin sugundan &tiirii cinsel bir sapkinlifa
diismiis, i¢inizi kemiren agagihik kompleksi ile en iyi arkadas-
larimiza bile kabalik eden bir kisi olabilirsiniz. Bu durum sizi
caresizlige siiriiklemesin. Isa Mesih bunlarin hepsini biliyor. Siz
O’nun kutsadig1 yoksullardan birisiniz. Kullandiginiz makinenin
ne kadar hasarli oldugunu O bilir. Siz iyilik y6niindeki ¢abalar
sirdiiriin. Elinizden ne gelirse, esirgemeyin. Bir giin o makine
copliige atilip size yenisi verilecektir. O zaman hepimizi ve hatta
kendinizi bile hayrete diisiirebilirsiniz. Ciinkii siz araba kullanmay:1
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zor bir okulda dgrendiniz. Sonuncular birinci, birinciler sonuncu
olacaktir.

Iyi ve hos bir insan olmak, gekici ve ahlakli bir kisilige sahip
olmak harikadir. Elimizde ne varsa, her tiirlii tibbi, egitsel, ekono-
mik ve siyasal olanagi kullanalim. Mimkiin oldugu kadar ¢ok
sayida insanin iyi ve hos yetismesine yardimci olalim. Bu ugras,
herkese yeterli yiyecegin lretildigi bir diinya saglamak kadar
onemlidir. Ancak, her insani iyi ve hos yapmay1 becersek bile,
Tanrr’nin onlar1 kabul edebilecegi bir durumda olduklarini zannet-
meyelim. Iyilik ve hosluklariyla yetinen, bundan fazlasii arama-
yan, Tanri’ya sirtini donmiis olan bir diinya dolusu iyi ve hos
insan, en az kotii giinahkarlarla dolu bir diinya kadar kurtulusa
muhtagtir. Yani hepsi de, Tanri’nin ‘dniinde aklanmaya, Tanr1’nin
diismam degil, gocugu olarak kabul gérmeye muhtagtir. Ustelik iyi
ve hos insanlarin bu kurtulusa kavusmalar, ko6tii giinahkarlardan
¢ok daha zor olabilir.

Gelismis olmak Tanri’nin 6niinde aklanmak demek degildir.
Ama aklanmak ve Tanri’nin ¢ocugu olmak insanlarin gelismesini
saglar. Hatta sona vardiklarinda aklimiza, hayalimize gelmeyecek
bir sekilde gelismis olacaklardir. Tanr1 yaratilmig olan insanlar
cocuklara doniistiirmek igin insan bedeni alip geldi. Amaci
insanlar1 sadece iyi kisilere ¢evirmek degildi. O’nun tasarisi yeni
bir insan tiirii yaratmakti. Bir ata daha iyi atlamay1 6gretmekle
yetinmeyip onu kanath bir yaratiga doniistiirmeye benzer. Kanatl
bir yaratifa donistiikten sonra eskiden asla agsamayacag: engelleri
asacaktir. Elbette bundan once, kanatlarin yeni gelismeye basladigi
bir donemden gececektir ve bu dénemde ¢ok kiigiik basarilar
olacaktir. O asamada, omzundaki tomurcuklara bakanlar, bunlarin

198



lyi Insanlar ya da Yeni Insanlar

kanatlara doniisecegini asla kestiremezler. Hatta bu tomurcuklar
onun tuhaf goriinmesine bile neden olabilir.

Belki de bu konuya fazlaca zaman ayirdik. Eger Hristiyanliga
kars1 tartigmak isterseniz (Hristiyanhigin dogru ¢ikmasindan kork-
maya basladigim giinlerde ben de boyle tartigmalari bayagi
isterdim), pek akilli ve yeterli olmayan bir Hristiyan bulabilirsiniz.
“Demek ki, dve 6ve bitiremedigin kisi bu! Ben eskisini yeglerim”
diyebilirsiniz. Ancak bazi bagka alanlarda Hristiyanligin dogru
oldugunu gérdiiniizse, yiireginizde bunun sadece bir kagistan ibaret
oldugunu bilirsiniz. Diger insanlarin i¢ diinyalarinda ne gibi ayarti-
larla, firsatlarla ve miicadelelerle bogustuklarin1 nereden bilebilir-
siniz? Biitiin yeryiiziinde i¢ diinyasini bildiginiz tek bir kisi var ve
sadece onun kaderi sizin elinizdedir. Eger Tanr varsa, bir anlamda
O’nunla tek basimzasimz. Yandaki komsulann ya da kitaplarda
okuduklarimizi mazeret gosterip Tanr1’y1 elinizin tersiyle itemez-
siniz. Peki ya duydugunuz ve okudugunuz (zaten bunlar hatirlaya-
bilecek misiniz bakalim?) seyler, “doga” ya da “gergek diinya”
dedigimiz perde ortadan kalktifinda ve O’nun her zaman &niiniizde
durdugunu, kaginilmaz oldugunu gérdiigiiniizde ne olacak?
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1. Boliim
Yeni Insanlar

Son béliimde Isa Mesih’in yeni insanlar yaratma siirecini bir ati
kanatli bir yaratiga doniistiirme siirecine benzetmistim. Boyle sivri
bir 6rmek kullanmaktaki amacim, bu degisim siirecinin sadece
ilerleme degil, doniisiim oldugunu vurgulamakti. Bu doniisiime
dogadan 6rnek verecek olursak, ¢esitli 1g1nlara maruz kalan bocek-
lere bakabiliriz. Bazi insanlar bunu evrimle bagdastirir. Onlara
gore canlilarin gecirdigi degisime uzaydan gelen isinlar neden
olmus olabilir. (Elbette degisim olduktan sonra dogal se¢im devre-
ye bagslar, yani baz1 degisimler ayakta kalir, digerleri ise ayiklanir.)

Belki ¢agdas bir kisinin Hristiyanligi anlamasinin en iyi yolu
evrimle baglantili olarak gérmesidir. Artik herkes evrimi biliyor
(elbette baz1 egitimli kisiler buna inanmiyor.) Insanin daha agag-
daki yasam tiirlerinden evrim yoluyla geliserek geldigi S('jylehiyor.
Buna inananlar, genellikle “Sonraki adim ne olacak?” diye,
soruyor. “Insan &tesi yaratik ne zaman ortaya ¢ikacak?” Hayal
giicii zengin yazarlar, sonraki bu adimi resmedip adim1 “Siiper
insan” koyuyor. Ama kafalarinda canlandirdiklar1 insan, simdiki
insandan daha kétii oldugu igin ekstra kollar ve bacaklar yaratarak
durumu idare etmeye g¢alistyorlar. Ama ya sonraki adim, onceki
adimlardan onlarin hayal bile edemeyecegi kadar farkliysa? Boyle
olma olasilif1 yok mu? Evrim kuramina gore, binlerce yiizyil énce
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etrafta biiyiik ve kalin zirhli dev hayvanlar dolasiyordu. O giinlerde
evrim olgusunu goézlemleyen kisiler olsaydi, sonraki adimda ¢ok
daha kalin zirhli canlhilarin ortaya ¢ikacagini hayal ederlerdi. Elbet-
te bu yanls bir hayal olurdu. Gelecek, kimsenin tahmin edemeye-
cegi gelismelere gebeydi. Ortaya ¢ikan yeni canlilar kiigiik, ¢iplak
ve zirhsizdi. Ayrica ¢ok daha gelismis beyinlere sahiplerdi ve bu
sayede gezegenin efendileri olacaklardi. Bir sonraki adim sadece
degisik olmakla kalmayip yepyeni bir degisiklige sahne oldu.
Evrimsel akis, gbzlemcinin umdugu gibi siirmeyip keskin bir viraja
girdi.

Kamimca bir sonraki adim hakkinda yine bdyle bir yanls
yapiliyor. Insan beyninin ¢ok gelistigi ve doga iizerinde biiyiik bir
egemenlik kurdugu disiiniiliyor. Irmagin akig1 su anda o yoénde
goriindiigiinden irmagin hep aym yonde akacagi saniliyor. Oysa
ben, sonraki adimin gercekten yeni olacagina ve asla hayal edeme-
yecegimiz bir y6ne sapacagina inaniyorum. Eger Gyle olmayacak-
sa, buna sonraki adim demenin bir anlami yoktur. Benim bekledi-
gim normal bir degisiklik degil, yepyeni bir degisikliktir. Evrimin
bir sonraki adiminin artik evrim olmayacagini, evrimin de 6tesinde
bir degisim gergeklesecegini diisiiniiyorum. Son olarak, bu olay
gerceklestiginde, bunu fark eden sadece kiigiik bir azinlik olursa
hi¢ sagirmam.

Iste, Hristiyanhgin bakis agisiyla, sonraki adim zaten ortaya
cikmistir. Bu yepyeni bir degisimdir. Akilli insandan daha akilli bir
insana doniismek degil, yepyeni bir insana doniismektir. Tanri’nin
yaratiklar1 olmaktan ¢ikip, Tanr1’nin ¢ocuklar1 olmaya gegistir. Bu
doniisiimiin ilk adimi iki bin y1l 6nce, Filistin’de atilmistir. Aslinda
buna evrim denilemez, ¢iinkii olaylarin dogal akisindan ¢ok dogaya
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digaridan giren bir gelismedir. Ama benim bekledigim de zaten
boyle bir sey olurdu. Bizler geg¢misi inceleyerek evrim fikrine
vardik. Ancak karsimiza yepyeni ve beklenmedik bir sey ¢ikacak-
sa, gegmise dayanan fikirlerimizin gegerliligi kalmayacaktir. Aslin-
da sonraki adim, ge¢misteki adimlardan sadece doganin disindan
gelmis olmasiyla degil bircok noktada farklidir.

1) Bu adim cinsel ¢ogalma yoluyla devam etmeyecektir. Ama
buna sasirabilir miyiz? Cinsellik ortaya ¢ikmadan once bagka bir
zaman vardi ve o zaman gelisme degisik yontemlerle gerceklesi-
yordu. Dolayisiyla, cinselligin ortadan kalktifi ya da var oldugu
ama gelisimin ana kaynag olmaktan ¢iktif1 bir zamani bekleye-
biliriz.

2) Ge¢misin daha ilkel adimlarinda, organizmalarin sonraki
adim atip atmamak arasinda herhangi bir se¢im haklar1 yoktu.
Gelisim onlarin yaptig1 bir sey degil, onlara olan bir seydi. Ama
yeni adim se¢im gerektiren, Tanri’nin yaratifi olmaktan ¢ikip
Tanr1’nin ¢ocugu olmaya atilan goniillii bir adimdir. Bu goniilliiliik
‘adimi’ kendiligimizden atabiliriz ya da diislerimizde gerceklestire-
biliriz gibi bir anlama gelmiyor. Tanr’’'nin ¢ocugu olmaya gecis
firsat1 bize sunulunca bunu reddedilebilecegimiz anlamina geliyor.
Arzu edersek geriye ¢ekilebilir, direnebilir ve yeni insanhga dahil
olmamayi segebiliriz.

3) Isa Mesih’in, bu yeni adimin “ilk 6rnegi” oldugunu soyle-
mistim. Ama elbette Mesih, bundan ¢ok daha fazlasidir. Sadece
yeni bir adim ya da tiirler arasinda bir tiir degil, yeni insanin ta
kendisidir. Isa Mesih biitiin yeni insanlarin baslangici ve odak
noktasidir, yasamidir. Yaratilmig olan diinyaya kendi istegiyle
gelmis, kendisiyle birlikte Zoe’yu, yani ruhsal ve yeni olan yasami
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getirmistir (Elbette Zoe bizim i¢in yenidir, yoksa Tanr1’da sonsuz-
luktan beri vardi). Isa Mesih bunu bize kalitim yoluyla degil, iyi
bulastirma yoluyla verir. Isa Mesih’le kisisel bir iliskiye giren
herkes bu yasama kavusabilir. Yeni insan olmanin tek yolu isa
Mesih’te olmaktir.

4) Bu adimda eskilerine oranla daha farkli bir hiz vardir.
Insanin bu gezegendeki gelisimiyle kiyaslandiginda Hristiyanlik
insanliga bir yi1ldirnm hiziyla yayilmistir. Neticede iki bin y1l, evre-
nin tarihi géz Oniine alindiginda 6nemsenmeyecek kadar kisadir.
(Bizim hala ilk Hristiyanlar oldugumuzu unutmayin. Aramizdaki
kotii ve sert ayriliklarin ¢ocukluk hastalifi oldugunu umalim.
Bizler hala ilk dislerini ¢ikarmakta olan bebekleriz.) Dis diinya
bizim yaslhiliktan dldiigtimiizii disiiniiyor. Ama ge¢miste de bunu
sik sik diigtinmustii. Hatta Hristiyanligin oldiiglinii ilan ettigi
donemler bile olmustu. Hristiyanlara yonelik zuliim ve baskilarla,
Hristiyanligin igten yozlagmasiyla, bilimin ilerlemesiyle ve Hristi-
yanlara kars1 biiyiik devrimci akimlarin dogmasiyla Hristiyanligin
zayiflayip ortadan kalkacagi diisiiniilmiisti. Ama diinya her
seferinde diis kirikligina ugradi. Ciinkii Isa Mesih 6liimden dirilip
yeniden hayata donmiistii. Bu onlara son derece haksizca goriinse
de, dirilisler bir bakima devam ediyor. Isa Mesih’in baslatmis
oldugu bir seyi tekrar ve tekrar Oldiirmeye c¢aligiyor, ama tam
mezara toprak atarken birdenbire canlandigini ve yeni bir yerde bas
gosterdigini fark ediyorlar. Bizden bu denli nefret etmelerine
sagsmamali!

5) Riskler daha biiyiiktiir. Geg¢misin daha ilkel adimlarinda
hayatta kalamayan bir yaratik, en fazla Omriiniin birka¢ yilim
yitirirdi. Ancak bu yeni adimdaki firsati kagirirsak, s6zctigiin tam
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anlamiyla sonsuz bir armagam kagirmis oluruz. Artik kritik an
gelmigtir. Tann ylizyillar boyunca dogay: kullanarak, Tanri’nin
cocuklarina donistiirecegi yaratiklar {iretmesine izin vermistir.
Peki, ama bu yaratiklar dogadan alinmaya razi olacaklar mi?
Aslinda bu olay bir yonden bir bebegin dogusunu hatirlatiyor.
Yerimizden kalkip Isa Mesih’in ardinca yiiriimeye baslamadikga,
hala- doganin bir parcasiyiz ve hala annemizin rahmindeyiz.
Annemizin gebeligi uzun, agrili ve kaygili gecti, ama artik doruk
noktasina ulasti. Beklenen bilyiik an nihayet geldi. Doktor artik
burada. Acaba normal bir dogum olacak m? Elbette, bu durum
dogal bir dogumdan 6nemli bir noktada aynlir. Dogal dogumda
bebegin herhangi bir s6z ya da segme hakki olmadig1 halde burada
vardir. Acaba siradan bir bebegin s6z hakki olsaydi, ne yapardi?
Herhalde rahmin o kuytu ve sicak giivenliginde kalmay: tercih
ederdi. Bebek i¢in rahim giivenlik demektir. Ama korkung dere-
cede yanildig1 nokta budur, ¢iinkii orada kalirsa 6lecektir.

Boyle bir agidan bakarsak, yeni adimin atildigim ve atilmakta
oldugunu goriiriiz. Diinyanin her yerinde yeni insanlara rastlaya-
biliriz. Onceden de, itiraf ettigim gibi bazilar1 hala zor tanmabilir
ama ¢ogunu tanmimak kolaydir. Zaman zaman onlarla karsilasir-
siniz. Sesleri ve yiizleri farklidir sizden. Sanki biraz daha kuvvetli,
daha sakin ama daha mutlu ve aydinlktirlar. Cogumuzun pes ettigi
noktada onlar baglar. Kanimca onlar1 fark etmek olaydir ama hangi
ipuclarina bakacaginizi bilmelisiniz. Kitaplarda okuyup, kafanizda
kurdugunuz dindar tiplere benzemezler. Dikkati kendi iizerlerine
¢ekmek gibi bir huylar1 yoktur. Aslinda onlar size karsi kibardirlar
ama sizin kendilerine kibar davrandigimzi sanirlar. Sizi oGteki
insanlardan daha ¢ok severler ama size onlarin duydugundan daha
az ihtiyag¢ duyarlar. (insanlarin bize ihtiyag duymalarim arzulama
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huyundan vazgegmeliyiz. Iyi insanlar ve ozellikle kadmlar igin
kars1 konulmasi gii¢ bir arzudur bu.) Yeni insanlardan birini
tammayi basardiktan sonra digerlerini fark etmekte zorluk ¢ekmez-
siniz. Ben suna kuvvetle inantyorum. Onlar birbirlerini her tiirlii
irk, cinsiyet, sinif ve yas farki gibi engellere ragmen vakit gegir-
meden ve yanilgiya diismeden taniyabilirler. Bu bakimdan, kutsal
kilinmak gizli bir cemiyete katilmak gibidir. Dolayisiyla keyifli bir
deneyim oldugu séylenebilir.

Ancak yeni insanlarin birbirine tipatip benzedigini diigiinmeyin.
Bu son kisimda sdylediklerimin epeyce kismi, bunu varsaymaniza
neden olabilir. Yeni insanlar olabilmek i¢in su anda “Kendimiz”
dedigimiz, benligimizi kaybetmemiz gerekir. Kendimizi birakip Isa
Mesih’e gelmeliyiz. O zaman, O’nun iradesi bizim olacak ve
O’nun diisiincelerine sahip olacagiz. Kutsal Kitap’ta Mesih’in
diisiincesine sahip olmak denilen sey budur. Eger bir tek Isa varsa
ve hepimizde yasiyorsa, her birimizin aynm olmasi gerekmiyor mu?
Kulaga gercekten de dyle geliyor ama 6yle degildir.

Bu noktada iyi bir 6rmek vermek giictiir ¢linkii iki yaratigin
arasindaki hi¢bir baglanti, Yaraticinin yaratiklarindan biriyle olan
baglantis1 gibi degildir. Ama gergekle ilgili bir ipucu verebilmek
icin son derece kusurlu iki benzetme anlatabiliriz. Daima karanlik-
ta kalmis kalabalik bir insan grubu hayal edin. Onlara gelip 15181n
neye benzedigini anlatmaya ¢alistyorsunuz. Isiga geldikleri taktir-
de, hepsinin aydinlanacagini, her birinin bu 15181 yansitacagini ve
boylece goriilebilir olacagini séyliiyorsunuz. Herhalde aym 15181
yansittiklar1 i¢in hepsi tipatip aym goriinecek degildir. Hatta tam
tersine, 151k birbirlerinden ne denli farkl olduklarin1 gosterecektir.
Veya tuzla ilgili higbir sey bilmeyen bir kisi diisiiniin. Ona bir
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tutam tuz tattiriyorsunuz ve agzinda giiclii, keskin bir tat olusuyor.
Sonra iilkenizdeki biitiin insanlarin yemeklerde tuz kullandigini
soylilyorsunuz. Adam size, “Ah, demek biitiin yemekleriniz tadi
ayn1” demez. Bunun yerine $6yle bir cevap vermesi daha muhtemel
olmaz mi: “Ah, o zaman biitiin yemeklerinizin tadi ayni. Ciinki
bana verdigin o seyin tadi dyle keskin ki, her seyin lezzetini
oldiiriir.” Oysa siz ve ben tuzun tam tersi bir etki yarattigini bili-
yoruz. Yumurtanin, turpun, lahananin lezzetini 6ldiirmek, séyle
dursun artirir. Tuzlanana dek gergek lezzetlerini gostermez bunlar.
(Elbette, sizi uyardigim gibi, bu ¢ok iyi bir 6rnek degil, ¢linkii tuzu
fazla kagirip diger tatlar1 6ldiirmek miimkiindiir ama Mesih’e fazla
benzeyip insan kisiliginin tadimt 6ldiiremezsiniz. Elimden geleni
yapiyorum iste.)

Isa Mesih’in bizimle baglantisi buna benzer. “Kendimiz”
dedigimiz, benligimizi ne denli ortahktan kaldirip, Mesih’in bizi
denetlemesine izin verirsek, o kadar ¢ok kendimiz oluruz. Isa
Mesih o kadar engindir ki, birbirinden farkhh milyonlarca kiigiik
Mesih O’nu yine de tiimilyle yansitabilir. Onlarin hepsini yaratan
Isa Mesih’tir. Tipki bir romancinin kitabindaki karakterleri gesit
cesit yaratmasi gibi Isa Mesih de bizleri dyle yaratmistir. Bu
anlamda, asil “Kendimiz” Isa Mesih’te bekliyor bizi. Mesih’ten
ayr1 bir “Ben” olmaya calismanin higbir yarar yoktur. isa Mesih’e
ne kadar ¢ok direnip kendi basima buyruk yasamaya c¢alisirsam,
kalitsal mirasimin, yetistirilme kosullarim ve dogal arzularimin o
kadar ¢ok tutsagi olurum. Hatta gururla “Kendim” diye, nitele-
digim benligim, benim baslatmadigim ve durduramadigim olaylar
zincirine sahne olur. “Arzularim” dedigim seyler, fiziksel organiz-
mamin koriikledigi tutkular, bagka insanlarin ve hatta cinlerin
pompaladig: diisiincelerdir. Trende yan kompartmanda kalan kizla
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sevismek i¢in beni yonlendiren etken, 6viine dviine dile getirdigim
kisisel segimim ve kararim degil, yumurta, alkol ve iyi bir uykunun
sonucudur. Kisisel siyasal diisiincelerim dedigim seylerin, gercek
kokeni propagandadir. Dogal halimle kendimi inandirmaya g¢alisti-
gim kisi degilim. “Kendim” dedigim sey aslinda kolayca agiklanir.
Yalnizca isa Mesih’e dondiigiimde ve O’nun kisiligine teslim
oldugumda, kendime ait bir kigiligim olur.

Baslangigta, Tanri’da Sahislar oldugunu séylemistim. Simdi
daha ileri gidecegim. Baska hi¢bir yerde gercek sahislar yoktur.
Kendinizi Tanri’ya teslim etmedik¢e gercek bir sahsiniz olmaya-
cak. Aymlik Isa Mesih’e teslim olan insanlarda degil, dogal insan-
larda goriilir. Biyiik zalimler ve fatihler monotonca hep ayni,
kutsallar ise ihtisamla apayridir.

Ama benliginizi teslim etmelisiniz. Korce kaldirip atmalisiniz.
Isa Mesih size yeni bir kisilik verecektir ama O’na gitmenizin tek
nedeni bu olmamalidir. Hatta kafanizi mesgul eden tek sey kendi
kisiliginiz ise, zaten O’na gitmis olmazsimz. ilk adim benligi top-
tan unutmaya ¢alismak olmalidir. Gergek ve yeni benliginiz (hem
Mesih’e hem de size ait olan, O’nun oldugu i¢in sizin olan), siz
onu aradikea sizi gelmeyecektir. Mesih’i aradik¢a size gelecektir.
Tuhaf m1 geldi bu? Giinliik konularin ¢ogu i¢in ayni ilke gegerlidir.
Toplumsal yasamda bile, bagkalar1 iizerinde nasil bir izlenim
biraktifiniza kafa yorarak iyi bir izlenim birakamazsiniz. Edebiyat
ve sanat alaninda 6zgiinliigii takint1 yapan birisi asla 6zgiin olamaz.
Oysa (daha o6nce kim bilir ka¢ kez sdylendigini diisiinmeden),
sadece gercegi séylemeye caligirsaniz, farkinda bile olmadan yiizde
doksan sansla 6zgilinliigii yakalarsimiz. Bu ilke yasamin en iist
basamaklarindan en altlarina kadar gegerlidir. Kendinizi unutun,
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gercek benliginizi bulursunuz. Canimizi kaybedin, onu kurtarmis
olursunuz. Hirslarimizin, giinliik tutkularimizin ve sonunda tiim
bedeninizin 6liimiine teslim olun. Varliginizin her hiicresini teslim
edin ve sonsuz yasam bulursunuz. Higbir seyi kendinize saklama-
yin. Vermediginiz higbir sey sizin olmayacak. Iginizde &lmeyen
hi¢bir sey, oliimden dirilmeyecek. Kendinizi ararsaniz, uzun
vadede bulacaginiz yalmzca nefret, yalmzhk, umutsuzluk, 6fke,
yikim ve giirime olacaktir. Ama Isa Mesih’i ararsaniz, yalnizca
O’nu degil, O’nunla birlikte her seyi bulacaksiniz.
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